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Tanri’nin karsisinda temiz bir ylrege sahip olmak tGzerinde disiinmek

Sevgili Abdullah,

Bu mektubu seninle tanistigima ne kadar memnun oldugumu séylemek i¢in
yaziyorum. Bir Miisliimanla bir Hristiyanin bizim yaptigimiz gibi bulugsmasi sik rastlanan bir
sey degil. Sanki inan¢larimiz arasinda hi¢ fark yokmus gibi yapmadan bazi ortak noktalarimiz
oldugunu kesfettik. ikimiz de inanclarimiz arasindaki farkliliklarin — ve bunlar iizerinde
diisiiniilmesi gerektiginin — farkindayiz. Konusmamizin samimi bir ruhla, konudan
uzaklagsmadan olmasi i¢in verdigimiz s6ziin ¢ok iyi oldugunu goriiyorum. Tanr1’ya yiicelik
olsun!

Ikimizin de hayata dair benzer beklentilerinin ve umutlarmnin oldugunu gérmek gok
giizel. Ozellikle ilgimi ¢eken sey Her Seye Giicii Yeten Tanr1’y1 algilayisimiz. Dini dogma
konusundaki anlayigimiz farkli olmasina ragmen Tanr1’ya kars1 hissettigimiz yakinlik ve
sevgi ve Tanr1 hakkindaki sezgilerimiz birbirine ¢ok benziyor. Bence bu, insanoglunun Tanr1
hakkinda dogustan bir bilgiye sahip oldugunu gosteriyor. Tanri’nin yiireklerimize ekmis
oldugu bir bilgi.

Ikimizin de Tanr’min karsisinda saf bir yiirege sahip olmamiz gerektigini agikga fark
etmis olmamiz, biiyiik olasilikla buna baglidir ve bu benim i¢in ¢ok 6nemli olan bir gercektir.
Bunun ¢ok 6zel bir anlami var, ¢iinkii Isa bir keresinde sadece yiirekleri temiz olanlarm
Tanr1’y1 goreceklerini sdylemisti (Matta 5:8). Isa temiz yiiregin cennete giris bileti gibi
oldugunu soéylemekten bagka bir seyi kastetmis olamaz.

Bu bana su sozii hatirlatiyor:

“Séz dinleyen z;ocuklar o]arak) }Diigisiz oldugunuz gegmis zamandaki tutkulariniza
uymayin. Sizi cagiran | anr kutsal o(duguna gore, siz de her clavramslmzcla kutsal
olun.” (1. Petrus 1:14,15)

“Herkesle bars icinde yasamaya, kutsal olmaga gayret edin. K utsalliga sahiP
olmadan kimse Rab'bi gc’jremegecek.” (Ibraniler 12:14)

Eminim ikimiz de temiz — yani saf — bir yiiregimiz olmadiginin farkindayiz.
Diistincelerimiz ve eylemlerimiz ¢ogunlukla kutsal degil. Farkli inanglara sahip olsak da
yiiregimizin derinliklerinde bunlarin farkinda oldugumuzu diisiiniiyorum.

Ailemizden ya da yakin arkadaslarimiz arasindan birisi 61diigiinde ya da bir 6lii
gordiigiimiizde veya bir 6liiniin bedenine dokundugumuzda dogustan sahip oldugumuz 6lim
korkusunu hissederiz; ya da belki de daha ¢ok 6liimden sonra gelecek olan seyden korkariz.
Her tiirlii eglencesi ile “iyi bir hayatin keyfini” ¢ikarabiliriz, ama sadece sonsuzluk ve Tanr1
hakkindaki her tiirli diisiinceyi bastirdigimiz siirece. Ancak 6liimden kaginamayacagimiz
gercegi eninde sonunda bastirdigimiz duygular su yiiziine ¢ikarir ve Kutsal Kitap’ta yazdigi
gibi hepimiz bunun farkindayizdir:

“Bir kez 6lm61<, sonra da 9argllanmal< nasil insanlarin kadcriyse...” (fbraniler 9:27)



Sonugta biitiin insanlar “ayn1 gemidedir”, ¢linkii hepsi Tanr1’ya kars1 ister diisiincede,
ister sozle, isterse davraniglariyla giinah islemistir.

Bu baglamda her dinde arinma anlamina gelen dini uygulamalarin olmasi ilging degil
mi? Bunlar aslinda bir simgeden bagka bir sey degiller ve agikcasi kendiliklerinden higbir seyi
etkilemiyorlar. Bu tiir ritiiellerle viicudumuzu disaridan temizleyebilsek de suyun giinahi asla
temizleyemeyeceginin ve bu sekilde temiz bir yiirege sahip olamayacagimizin ¢ok iyi
farkinday1z.

Bir keresinde Isa yemekten 6nce el yikama ritiieli kendisine hatirlatildiginda dikkate
deger bir agiklama yapmisti:

“«Agza giren her Seyin midege indigini, oradan da helaga atildigin bilmigor musunuz?

Ne var ki aglzdan (;li(aﬂ, 3Urei<ten kaynauamr. Insani kirleten de budur. Ciln‘dj ket

dUsUncc]cr, cinayet, zina, Fuhus, l'nrsrzhk, alan yere taniklik ve iftira hep yiirekten
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kagnauamr.” (Matta 15:17-19)

Dini ritiieller, bize temizlenmemiz gerektigini hatirlatan bir uygulamadan baska bir sey
degildir. Ciinkii temiz olmadigimizi biliriz.

Davud peygamber bir mezmurunda, son derece ¢irkin bir giinah isledikten sonra
yiireginin 6zlemini ¢ok giizel bir sekilde dile getirmisti:

“Tijmijg!e Hlka beni sugumdan, arit beni gijﬂahlmclan. Cijnk[j billyorum isgan]arlmx,

gijnal'nm siirekli karsimda. Sana kars, 5almz sana karsi gijnalﬂ isledim, senin gézijndc

kot olans yaptim. Oglc ki, konu$ur1<en hakl, 5argl]ar!<en adil olasin... Bakma

g(jnaHarlma, sil biitiin suglarlmL Eﬂ T anm, temiz birg[jrek yarat, 3eni&en kararl bir

ruh var et icimde.” (Mezmur 51:2-4 ve 9-10)

Bu itiraf yiiregimize dokunuyor, degil mi? Ama bagka bir¢cok konuda ayni fikirde
degilizdir. Ruhsal icerikli konugmalarda kendi inancimiza gore tartismamiz dogaldir. Birisi
hakli olarak inanglarin yalanlardan ¢ok ger¢eklerin diismani oldugunu sdylemis. Bizim inang

dedigimiz seyler, gergekte bir fikirden biraz daha fazlasidir. Bu temelde yapilan tartigmalar
sonu basindan bilinen bos konusmalardir: Herkes konusur, ama kimse dinlemek istemez.

Ben sana, iddial1 konularla diiriistce ylizleserek cevabi bulmay1 dneriyorum; ama
birlikte ger¢egi bulma kararliligi ile. Her seyden 6nce bu konu, sonsuzlugu ilgilendiren ve
belirleyen bir konudur! Olgun olalim ve sagma iddialarin 6tesine gecelim. Birbirimiz igin
ortak bir endiseyle konusalim, tartismay1 kazanmak i¢in degil. Sonsuz olan tek gercek
Tanr’dir ve O’nu izledigimizden emin olalim. ikimizden birinin yoldan sapmast riskini goze
almak istemeyiz!

Simdi birbirimizi daha iyi tanidigimiz i¢in eminim birlikte sefkatle, anlayisla ve
diisiinerek verilmis bir yargiyla bizi bu diinyada her seyden daha fazla ilgilendiren seyi
bulacagiz.

Saygilarimla

Theopbill



Il. Tanri’nin vahyi hakkinda dtstinmek

Sevgili Abdullah,
Senin bana igtenlikle bir cevap yazacagin biliyordum. Tesekkiir ederim.

Duygularini anliyorum ve bir an bile i¢tenliginden siipheye diismedim. Tanr1 ya da
Tanr1’yla olan iliskimiz hakkinda yaptigimiz her konugsmanin temelinde igtenlik olmali. Ne
var ki iddialarimiz tespit edilmis gergeklerle de uyum saglamali. Kendimize su soruyu sormak
zorundayiz: I¢tenlikle inandigim sey gercekten de dogru mu? Bir anne, sug islemis olan
oglunun masumiyetine igtenlikle inanabilir. Ama annesi oglunun masumiyetine inaniyor diye
bu ¢ocuk masum mudur? Dogrunun ne oldugu, inancimizin igtenligiyle belirlenemez,
kanitlarin incelenmesiyle belirlenebilir. igtenlik, yanlisi dogru yapamaz.

O halde 6nemli olan boyle bir ictenlige sahip olmak degil, i¢tenligimizin amacidir. Bu
nedenle, i¢tenligini takdir ettigim i¢in, senin gercek olarak kabul ettigin seylerin bir kisminin
dogrulugunu sorgulamami anlayisla karsilamani isterim. Liitfen agiklamama izin ver.

Kutsal Kitap’in glinlimiizdeki versiyonunun giivenilirligi hakkinda ¢ok ciddi
kuskularin oldugunu belirtmigsin. Kuskularin olabilecegini tahmin etmis olmama ragmen
sasirdim! Kuskularina cevap vermeme izin ver liitfen. Her seyden once ispatlanmis gercekler
ile senin kullandigin gibi ifadeler arasinda bir ayrim yapmak zorunda olacagim. Islamiyet’in
asla izin vermeyecegi sey Hristiyanlik i¢in de gegerlidir. Son iki ylizyildir birgogu teolog olan
Kutsal Kitap elestirmenleri, sik sik abartili yorumlamalara dayanan elestirilerini masaya
yatirma ve yayma 6zgiirliigline sahiplerdi. Bunlar Kutsal Kitap’1 yorumlarken kendi kisisel
inang ve gorlslerini yansitiyorlardi.

Oysa ki Kutsal Kitap ve Kuran gibi kitaplarin tanrisal kokenli olduguna inanilir.
Rastgele yorumlanamazlar ve kisisel goriislerle degerlendirilemezler. Islamiyet her zaman
Kuran’1n elestirel olarak incelenmesine karsi olmustur. Daha eski ve daha kapsamli bir kitaba
sahip olan Hristiyanlar sadece eski el yazmalarini bir madde olarak muhafaza etmek
konusunda degil, ama ayni zamanda tek basina bir anlam ifade etmeyen kelimeleri, deyimleri
ve ifadeleri muhafaza etme konusunda da her zaman ¢ok dikkatliydiler.

Tekstoloji (ya da metinsel elestiri) olarak bilinen bilim dali, orijinal bir belgenin tam
metnini belirlemek ve bu el yazmalarinin elle yazilarak ¢ogaltildig: yilizyillar boyunca
farkinda olmadan metinlere girmis olabilecek bozulmalar1 ya da elle cogaltma hatalarini
inceleyerek tespit etmek i¢in kurulmustur.

Bundan iki bin y1l sonra bir lengtiistin (dil bilimcinin) bir kiginin arkadasina yazdigi
bir mektubu buldugunu ve mektupta sdyle yazdigini diisiin: “Amcam ¢ok giivendigi is
ortaginin kazigini yiyince akli basina geldi. Babam onun siitten agz1 yandigi i¢in yogurdu
iifleyerek yiyecegini soyliiyor. Is ortagi ise hig yiizii kizarmadan amcamin pireyi deve
yaptigini iddia ediyor. Agikca belli ki amcam kaybettigi parasini ancak kirmizi cuma giinii
alabilecek.” Iki bin y1l sonra bu mektubu dogru anlamak i¢in sozliik bile yardime1 olamazd.

Ayrica kelimelerin anlamlar1 zamanla tamamen degisebilir. Ornegin Koktiirkge’de
“tlitlin” s6zciigii aslinda “duman” anlamina gelirdi. Bugiin ise tiitiin dendiginde akla sadece
tiitlin bitkisi gelmektedir. Baz1 kelimeler de zamanla dliirler. Bugiin ne anlama geldikleri
bilinmez. Ornegin Mezmurlarda Davud peygamberin kullandig: Ibranice “sela” kelimesi gibi.



Mezmurlar ayni zamanda sarki gibi okundugu i¢in bunun bir miizik terimi oldugu tahmin
ediliyor.

Fakat son iki yiizyil boyunca diger din bilginleri (liberal din bilginleri) Kutsal Kitap’1
“yeniden yorumlamaya” ¢alismiglardir. “Tarihsel elestiri yontemi” denen bu yontemin dogasi
daha bagkadir. “Eger bunu suraya koysaydim” diye diisiinmek yoluyla bir metni “diizeltmeye”
calisir. Mesela Kutsal Kitap’ta Ibraniler’in Kizildeniz’i ayaklari kuru bir zemine basarak
gectikleri, ya da Isa’nin bir bakireden dogdugu, gliin iistiinde yiiriidiigii ve oliileri dirilttigi
yazar. Sirf bunlar (insanlar i¢in) imkansiz oldugu i¢in bdyle metinlerin mitolojik hikayeler
gibi degerlendirilmesi gerektigi ileri siirtiliir. Kutsal Kitap’ta dogatistii sayilabilecek ne
goriirlerse degisik yollarla bunlar1 sansiirlemeye calistilar.

Insanlarin egilimlerini dikkate alirsak bdyle bir elestirinin Tanr1 korkusunu yok
edeceginin ve bugiiniin “Bat1 diinyasinda” ruhsal ¢iirlimeye katkida bulunacaginin beklenmesi
gerekirdi. Bilerek ya da bilmeyerek bu elestiriler, Tanri’nin ne yaptigini ve ne
yapamayacagini sart kosarak ve degerlendirerek bu kisilerin sinirli akillarini sinirsiz Tanr1’nin
lizerinde yargic yapmistir. Bu da tanrisal bir kitabin ve yazarinin insan yorumunun ortaya
¢ikmasina sebep olmustur. Inanilmaz bir sey! Tanr1 yarattiklar1 tarafindan elestirildi ve sozlii
olarak sinirsiz vasiflarindan armdirildi. insanlar medya tarafindan da cesaretlendirilerek bunu,
kendi adaletlerine ve kendi zevklerine gére yasamalari i¢in bir izin belgesi olarak gordiiler.
Simdi “Bat1” diinyasindaki insanlarin biiyiik ¢ogunlugu Tanrisiz bir yasam siiriiyorlar. Buna
laik hiimanizm diyoruz. En azindan simdi Avrupa’yi, Amerika’y1 ya da bagka tilkeleri
“Hristiyan lilke” diye adlandirma hatasina diigmemen gerektigini 6grendin. Onlar Hristiyan
iilkeler degiller! Ama onlar i¢inde Afrika’da, Asya’da ve Avustralya’da oldugu gibi Tanr1’ya
bagli insanlar var. Sadece onlar Kurtaricilarinin adiyla anilmay1 hak ediyorlar: Hristiyan (=
Mesih Inanlis1).

Kutsal Kitap’a geri donelim: Ara sira yapilan ¢ogaltma hatalarini bildigimiz i¢in
Tanr1’nin S6ziiniin anlamini ya da mesajin1 etkileyecek ya da carpitacak higbir yol
olmadigindan emin olabiliriz. Aslinda {i¢ bin y1l boyunca elle ¢cogaltilmis olan Kutsal Kitap el
yazmalarmin boyle dikkate deger bir sekilde korunmus olmalarin1 mucize olarak
degerlendiriyoruz.

Miisliimanlarin metinsel elestiriyi (tekstoloji) kendi kutsal kitaplar1 i¢cin uygulamay1
reddederken, Miijdenin ¢arpitildigini duyuran liberal goriisleri kullanmalarini sagkinlikla
karsiliyoruz. Kuran Kutsal Kitap’tan ¢ok daha geg tarihte yazilmis olmasina ragmen, en az
Kutsal Kitap’inki kadar karmasik sorunlarla kars1 karsiya oldugu gercegini tamamiyla
gormezden geliyorlar. Bu ifadenin tlizerinde yaratacagi etkinin farkindayim ama bu ifade
Kutsal Kitap’la ilgili olarak bircok Islami ifadenin bize kars1 yaptigindan daha saldirganca
olamaz. Kisacast oyunu ayni kurallarla oynamay1 dneriyorum. Kutsal Kitap’in bozuldugunu
duyuran Miisliiman bilim adamlar1 da Tabari (1.S. 855), Buhari (I.S. 870 )ve Gazali (1.S.
1111) gibi en seckin Islam alimlerinin Grek¢e Miijdenin metninin dogrulugunu kabul
ettiklerini gbzden kagirtyorlar.

Deyin ki: "Biz Allah'a inaniriz; ve bize indirilene ve ibrahim'e, ismail'e, ishak'a,
Yakub'a ve onlarin soyundan gelenlere indirilene; ve Musa'ya, isa'ya ve Rableri tarafindan
(diger) tim peygamberlere tevdi edilmis olana (inaniriz); onlarin arasinda higbir ayrim
yapmayiz. Ve biz O'na teslim olanlariz." (Bakara 2:136)

“Stiphesiz Tevrat'l biz indirdik. icinde bir hidayet, bir nur vardir... Allah'in indirdigi ile
hiikmetmeyenler kafirlerin ta kendileridir.... O peygamberlerin izleri (izere Meryemoglu
isa'yl, 6niindeki Tevrat'i dogrulayici olarak génderdik. Ona, icerisinde hidayet ve nur bulunan,
onlndeki Tevrat'i dogrulayan, Allah'a karsi gelmekten sakinanlar igin dogru yola iletici ve bir
oglt olarak incil'i verdik. incil ehli Allah'in onda indirdigi ile hiikkmetsin. Allah'in indirdigi ile



hilkkmetmeyenler fasiklarin ta kendileridir. Aralarinda Allah'in indirdigiyle hiikmet. Onlarin
keyiflerine uyma.” (Maide 5:44,46,47,49).

“...deyin ki: "Bize indirilene de, size indirilene de iman ettik. Bizim ilahimiz da, sizin
ilahiniz da birdir ve biz O'na teslim olmusuzdur." (Ankebut 29:46)

Bu ayetlerin de agik¢a gdsterdigi gibi, Kuran’in yazildigi zamanda Kutsal Kitap’in
bozulmus olduguna ya da giivenilir olmadigina dair herhangi bir ima yoktur. Boylesi uydurma
veya yalan bilgiyi yayan bir kisi sadece Kuran’la ¢eligmekle kalmaz, sunun gibi bir soruya da
cevap bulmak zorunda kalir: Kutsal Kitap’1 KIM degistirdi ya da bozdu? Kutsal Kitap NE
ZAMAN bozuldu? Elimizdeki Kutsal Kitap’in bozulmus oldugunu gosteren orijinal metin ya
da kanit NEREDE? Simdiye kadar bunun gibi sorulara verilmis bir cevap duymadim.

Eger Kutsal Kitap Muhammed’in zamaninda ya da ondan 6nce tahrif edilmis olsaydi,
Kuran Kutsal Kitap’in Tanr1 S6zii oldugunu yazmazdi. Eger Kutsal Kitap’in daha sonra
degistirilmis oldugunu sdylerseniz, Muhammed’den ylizyillar 6ncesinden bugiine kadar
gelmis el yazmalari, Kutsal Kitap’ta higbir degisiklik yapilmamis olduguna dair bolca kanit
sunarlar. Ayrica yukarida Kuran’dan yazdigimiz ayetler Kutsal Kitap’in Tanr1 S6zii oldugunu
yaziyor. Buna, Kuran’da “Allah’in s6zlerini degistirecek higbir kimse yoktur” diye yazdigini
da eklemeliyiz (6:34 ve 10:64 ayetleri).

Kutsal Kitap’1 elestiren Miisliiman elestirmenlerin bu aldatmacayla ne elde etmeye
calistiklarin1 kendimize sormaliyiz.

Bazi Miisliimanlar Kuran’da Kutsal Kitap’in tahrif edildiginin yazdigi sonucuna
varirlar.

Ey Kitap Ehli! Nicin hakki batil ile karistiriyorsunuz? Ve siz bildiginiz halde hakki nicin
gizliyorsunuz? (Al-i imran 3:71)

Ve muhakkak ki onlardan (Ehli Kitap'tan) bir grup mutlaka, onu (okuduklarini)
kitaptan zannetmeniz igin kitabi okurken dillerini egip bukerler oysa o kitaptan degildir. O,
Allah'in katindan olmadigi halde: “O, Allah'in katindandir.” derler. Ve onlar Allah'a karsi
bilerek yalan séyltyorlar. (Al-i imran 3:78)

Bu ayetlerde Medineli Yahudilerin, kontekstten de anlasilacagi gibi, Kutsal Kitap’1
kalemleriyle degil, dilleriyle ¢arpittiklarindan baska bir sey yazmaz. Yoksa Kuran’da Kutsal
Kitap’in igerigi hakkinda kitap ehli olan Yahudilere ve Hristiyanlara sorulmasi gerektigi
yazmazdi.

“Bilmiyorsaniz kitap ehli olanlara sorun.” (Enbiya 21:7)

Tarih, arkeoloji ve Kuran bunu reddettigi halde bu kadar Miisliimanin neden Kutsal
Kitap’in tahrif edildigine inandiklarini sorabiliriz. Bunun cevabinin olduk¢a merak uyandirict
oldugu kesindir.

Ibn Hazm (6liimii I.S. 1064) bir siireligine Endiiliis’te halifenin vezirligini yapmisti.
Kuran’1 okurken Isa’nin, kendisinden sonra gelecek olan ve ismi Ahmed olabilecek (Sure
61:6) bir takipg¢isinden bahsettigi ayetle karsilasti. Bu Arapg¢a ismin anlami1 Muhammed
isminin anlamina benzer. “Onlar, yanlarindaki Tevrat'ta ve incil'de yazili bulduklari Resile
(mesela Muhammed’e), o immi peygambere uyan kimselerdir.” (Araf suresi 7:157). Boylece
Muhammed hakkinda ipuglart bulmak i¢in Kutsal Kitap’1 okudu. Ancak buldugu sey, tanrisal
kokenli oldugunu iddia eden bu iki kitap arasindaki bir y1gin zitlikt1. ibn Hazm’1n karsilastig
sorunu gorebiliyorsundur. Kutsal Kitap ve Kuran’in her ikisi de Tanri’nin S6zii oldugunu
iddia ediyor, ama ikisi de birbiriyle ¢elisiyor.



Ibn Hazim Kuran’in dogrulugunu sorgulayacak bir karar almadi. Bunun yerine, Kutsal
Kitap, Kuran’la uyusmak zorunda oldugu ve Muhammed onu ¢ok yliceltecek sekilde
konustugu i¢in var olan Kutsal Kitap metninin Yahudiler ve Hristiyanlar tarafindan
degistirilmis olmasi1 gerektigini diisiindii. Bu varsayim, onun Kuran’a duydugu derin sevgiyi
gosteriyor, ama tarihi gergeklere dayanmiyor.

O zamandan beri Miisliimanlar Kutsal Kitap’in dogrulugunu sorguladilar. iddialar1
sadece Kuran’la ¢elismez, Kutsal Kitap’in dogru oldugunu destekleyen, zamanla saglamligi
artan tarihi ve arkeolojik savlarla da celisir. Ayrica neden birisi Tanri’nin S6ziinii degistirme
girisiminde bulunsun?

Belki bu mektup Miisliimanlarin ¢ogunun biliyor gibi goriindiikleri seye kisa bir bakis
atmana yardim eder. Kutsal Kitap’in, imanlarin1 ger¢ekten yasayan Hristiyanlarin
yasamlarinda ve yiireklerinde ¢ok 6zel bir yeri vardir. Onlar i¢in Kutsal Kitap Tanr1’nin bir
sevgi mektubudur.

Anliyorum ki inan¢l bir Miisliimansin. Bu nedenle buraya yazdiklarim seni incitmis
olabilir. Seni temin ederim ki senin en derin imaninin ve sadakatinin kaynagi hakkinda
olumsuz gibi goriinen seyler yazmam benim i¢in ayn1 derecede ac1 verici. Ama eminim ki,
gercek Tanr1’ya inanma ve ibadet etme istegimiz, birlikte yaptigimiz bu yolculuktaki
gerilimin ve hatta incinmenin iistesinden gelmemizi saglayacak. Umarim bundan sonraki
mektubum bu kadar olumsuz ve teknik olmaz.

Dilerim bu mektup eline ulastiginda seni saglikli ve iyi bulur. Liitfen yakin zamanda
bana yaz!

En igten sevgilerimle

Teopbilis



[l Tanri’nin gergegi hakkinda distinmek

Sevgili Abdullah,

Samimi mektubun i¢in tesekkiir ederim. Isa peygamberi nasil gérdiigiinii anlattigin
i¢in de tesekkiir ederim. Benim iilkemde Isa’nin ad1 Jesus’tur, ama ismin degismesi hig
kimseyi baska bir insan yapmaz. Onemli olan, ismin arkasindaki kigidir. Kuran’da
tanimlandig sekliyle Isa peygamberin ve Kutsal Kitap’taki Isa’nin bambaska kisiler olduklari
son derece aciktir. Yine de ayni kisi hakkinda konusuyoruz!

Ik 6nce Kutsal Yazilarn tanrisal kaynakli oldugundan emin olmamizi saglayacak
kanitlara bakmamizi 6neriyorum. Her ikimiz de kendi inandigimiz kutsal kitabin Tanr1
tarafindan esinlendiginde, bu nedenle Tanri’nin vahyi oldugunda 1srar ediyoruz. Ama senin
inandigin kitapla benim inandigim kitap ¢ok 6nemli konularda birbirlerinden ayrildiklari i¢in
her ikisi de ayn1 kaynaktan gelmis olamaz. Sen de ayni fikirdesindir. Ornegin isa’nin carmiha
gerilmesi ve 6lmesi olayina bak. Bu olay Kutsal Kitap’ta agikca ve bol miktarda anlatilmistir.
Oysa bu, Kuran tarafindan ve sonugta Islamiyet tarafindan reddedilir. Mantigimiz bize bu
bakis agilarindan birinin muhtemelen dogru olmadigini sdyler. Bu ¢ok hassas bir ifadedir ve
ben 0yle olmasini istemesem de 6fke ya da incinme duygulari uyandirabilir. Bu nedenle bu
konuya acik, “sakin” ve elestirel bir mantikla yaklagmani isterim. Simdi sana muhtemelen
yabancist oldugun seylerden bahsedecegim.

Bir kisi bir kitabin Tanr tarafindan vahyedildiginden nasil emin olabilir? Belki de bu
kitap etrafindaki insanlarin eylemlerini ve diislincelerini diizeltmek isteyen iyi niyetli bir kisi
tarafindan yiizlerce ve hatta binlerce yil 6nce yazilmisti. Buddha ve Konfiigyiis gibi mesela.

Simdi diyebilirsin ki, din inan¢ meselesidir, mantik meselesi degildir. Mantigin
inancla bir ilgisi var midir? Yiiregin akilla bir ilgisi var midir?

Simdi kendimize Tanr1’ya ve vahiylerine inanmanin yiirekle alinan bir karar olup
olmadigini sormaliyiz. inang, duygularimizla m1 olusur yoksa aklimizla mi1? Kutsal Kitap bizi
Tanr1’y1 yarim ylirekle degil, biitiin yiiregimizle izlememiz konusunda tekrar tekrar uyarir.
Ama Tanr bize akil ve dogruyu yanlistan ayirmamiz i¢in de hisler vermistir. Simdi daha 6nce
sormus oldugumuz soruyu diisiinelim: Isa bizim giinahlarimizi 56demek igin kurban olarak
carmtha gerildi mi, yoksa gerilmedi mi? Eger inancinin nesnesi yanlissa, inancin da yanlistir!
Bir seye inanmadan 6nce dogrunun ne oldugunu belirlemeliyiz. Ve bunu yapmak ¢ok zordur.
(Cok sayida insan anne-babasinin ve i¢inde bulunduklari toplumun kendilerinden inanmalarini
istedikleri seylere hi¢ sorgulamadan inaniyorlar. Ozetlersek: Gergegi kesfetmek ve (Tanr1
hakkindaki) gercegin ne ve nerede oldugundan emin olmak, sonra bu Tanr1’ya ve O’nun
Soziine biitiin yliregimizle iman etmek i¢in aklimizi kullanmaliyiz.

Aciklamama izin ver: Ben Tanr1 ve O’nun Sozii hakkindaki gergegi Kutsal Kitap’ta
buldum, ¢iinkii Kutsal Kitap, yazarinin Tanr1 oldugunu inkar edemeyecegimiz bir damga tagir.
Burada, olacagi dnceden kesinlikle bilinemeyen olaylardan bahsediyorum. Bunlar
gerceklesmeden yiizlerce yil 6nce Kutsal Kitap’taki peygamberler tarafindan 6nceden
sOylenmislerdi. Bizler aslinda peygamberlikleri gerceklesmeyen bir peygambere
inanilmayacagina ya da giivenilmeyecegine dair tekrar tekrar acikga bilgilendiriliriz.



“Bir s8zun KAB‘deﬂ oluP olmadlgml nasil bilebiliriz?> diye c{"usijnebilirsiniz‘ Eger
bir Peggambcr RADbin adina konusur, ama konustugu séz yerine gelmcz ya da
gergek]e&nezsq 0 s0z RAB‘&CH degil&ir. Feggamber saygisizca konu$mu§tur.
Onclan korkmaym.” (Yasanin Tekrar1 18:21-22)

“Gcrgck Su ki, E_gcmcn KAB kulu Peggambcrlcre Sirrlm agmacllkga bir Sey
5apmaz.” (Amos 3:7)

Ve Yesaya araciligiyla Tanr1 soyle dedi:

“Byunlan size cok snceden bildirdim, Olmadan énce dugurdum. Yoksa, <Bunlar

yapan Put]arxmmdm Olmalanm buyuran Ogma ve dokme Putlanmxzdm derdiniz.”
(Yesaya 48:5)

¢ sahte chgambcr]crin belirtilerini bosa cikaran ... kulunun sézlerini yerine getiren,

ulaklarinim Peggambcr]ik sézlerinigerqeuestiren . RAD benim.” (Yesaya 44:24)

Dikkatli bir Kutsal Kitap okuyucusu peygamberliklerin ii¢ temel konusunu
belirleyebilir. Birincisi Yahudilerin bugiine kadar olan essiz tarihini 6nceden soyler. Digeri
diinyanin sonuyla ilgili dramatik ayrintilar1 betimler ve iigiinciisii de Isa Mesih’in yasamini
yine bir¢ok ayrintisiyla 6nceden haber verir. Peygamberler ayrica ¢ok carpici betimlemelerle
Isa’nin ¢ekecegi acilari, carmihtaki Sliimiinii ve liimden dirilisini dnceden sdylediler. Eger
bunlar ger¢eklesmemis olsaydi bu peygamberlikleri ve onlarin tanrisalligini sorgulamak i¢in
bir nedenimiz olurdu. Tabii diinyanin sonunu anlatanlar harig, diger peygamberliklerin hepsi
gerceklesti. Bu bize Kutsal Kitap’in mesajina inanmamiz i¢in giiven veriyor; ¢linkii hi¢bir
insan bu tarihi olaylar1 6nceden bilemezdi. Sadece Tanr1 bilebilir ve dnceden bunlari
vahyedebilirdi. Incil’in her yerinde “yazilmis oldugu gibi” ya da “peygamberin sdyledigi
gibi” seklinde sdzlere rastladigimiz igin buna hi¢ sasirmayiz. Incil’de Isa hakkinda sunlar
okuruz:

“Aldlgxm bi]gxyi size dncelikle ilettim: Kutsal Yalear uyarinca Mesih gﬁnahlarlmlza
l<ar$1]|1< éldﬁ, gémij]clij ve Kutsal Yaznlar uyarinca tglinci gitin slimden dirildi.
Kexcas‘a, sonra Oniki]er‘e gér[jnclij. [Daha sonra da ljc$ 5Uz&en (;ok kardese ayni
anda g('jr[jnd[j. Bunlarm cogu hala yasiyor, baznlarlgsa sldiiler. Bundan sonra
Yakup‘a, sonra biitiin elcilere, son olarak zamansiz dogmus bir cocuga benzcgcﬂ

bana da goriindii.” (1. Korintliler 15:3-8)

“Kutsal Yazilar uyarinca” sozii, bildirilen olaylar ger¢eklesmeden yiizyillar 6nce
yasamis olan peygamberler tarafindan yazilmis seylere génderme yapar. Mektubum ¢ok
uzadi. O nedenle bunlara kendinin de bakma firsatin1 bulacagini umarak sadece en 6nemli
metinlere deginebilirim.

Asagidaki peygamberlikler Isa’nin gelecegi yeri ve zamani (Mika 5:2, Daniel 9:24 [bu
pasajin anlagilmast igin tanitic1 bilgiye ihtiyag vardir]), bir bakireden dogacagini (Yesaya 7:14) ve
isminin ne olacagini (Yesaya 63:8 [ibranice’de Yesua Kurtaric1 demektir; Isa yeryiiziindeyken ismi buydu,
bu isim Tiirkge’ye “Isa” seklinde degiserek girmistir]) bildirdiler. Ayrica O’nun tanrisalligi da 6nceden
bildirilmisti (Yesaya 7:14 ve 9:6 [Imanuel, Tanr1 bizimle anlamina gelir]). Simdi O’nun ¢armiha
gerilmesini ve 6liimiinti 6nceden bildiren peygamberliklere bakalim. Davud peygamber
Isa’dan yaklasik 1000 y1l nce O’nun hakkinda sunlar1 yazmustir:



Kc’jpekler i<u$at1gor beﬂi, kotiiler siiriisii cevremi sariyor, cllcrimi, ayaklarlml
clcligorlan Bijtijn kemiklerimi sayar oldum, gézlcrini dikmis, bana baklgor]ar.
Gigsilerimi aralarinda Paﬁ]aslyor, elbisemicin kura gekiyorlar. (Mezmur 22:16-18)

Yesaya peygamber isa’dan yaklasik 750 yil 6nce sunlar1 yazmstir:

Insanlarca Horgérijlclij, Hapaﬂalmz birakildi. Aolar adamlgc}l, l'xastallgl 3ai<mdan
tanidi. Insanlarin ytiz cevirdigi biri gibi horgéruldu, ona deger vermedik. Aslinda
hastaliklarimizi o Ustlendi, aclarmizi o 5U‘<icndi. Bizse | anr tarafindan
cezalandirldiging, vurulup ezildigini sandik. Ogsa, bizim isganlarlmlz 3Uzﬁnc{cn onun
bedeni dcsildi, bizim suclarimiz 3UzUnden o eziyet cekti. Esenligimiz icin gcrckli olan
ceza ona verildi. Bizler onun 3ara|ar|3la sifa bulduk. Hepimiz kogun gibi 3oldan
sapmlstlk, her birimiz kendi 3oiuna dondii. Yine de RAB hePimizin cezasin ona
3iﬂ<lccli. O bask goriip eziget gektiysc de agzini ac;madx. Kcsime gét[}r[ﬂen kuzu
gibi, kirkicilarin dniinde sessizce duran kogun gibi acmadi agzini. Acmasizca
gargllamp sliime gé‘)tijrijldij. Halkimin isyani ve hak ettigi ceza gﬁzijnden 5a$agan!ar
digarm&an atildi. Onun kusagindan bunu diisiinen oldu mu? Siddete bagvurmadig;,
agzindan hileli s6z cikmadigs halde, ona kstiilerin 3amncla bir mezar verildi, ama
6|clijgiinde zenginin 9anmdagdl. Ne var i<i, RAP onun ezilmesini uygun géjrd[j, ac
cekmesiniistedi. (Canini suc sunusu olarak sunarsa sogundan gelenleri gérecek ve
gijn]eri uzagacak. RAB‘bin istemi onun aracxllglg]a gerqeuesece‘(. Camm feda
ettigi icin gérduucriglc hosnut olacak. R APBbin dogru kulu, kendisini kabul eden
bircoklarmni ak]agacak. Cijnkij onlarin suclarni o tistlendi. Pundan dolagl ona
iinliller arasinda bir pay verecegim, ganimeti gUglUlerle Pay]asacak. Ciinl(il canini
feda etti, baskaldlran]arla bir sagl!dl. Pek goklarmm gﬁnahml o tizerine aldh,
Ba$‘<a|d1ran|ar icin de 3alvarc|l. (Yesaya 53:3-12)
Diiriist bir insan, Isa’nin carmiha gerilmesiyle ilgili gercege dair boylesi kanitlari
gormezlikten gelebilir, bundan kacabilir ya da bunlara bagka anlamlar verebilir mi?!

Bu gercegi daha da giiglendirmek i¢in Kutsal Kitap’ta bir¢cok tanigin agiklamalari

yazilidir; bunlar ger¢ek olmasalardi o zamanin insanlar1 tarafindan kesinlikle reddedilirlerdi:
E3 israi“i]er, Su sozleri dinlegin: Bi]diginiz gibi Nasirali isa, T anr’nin, kendisi
araol@gla aranizda yaptigs mucizeler, harikalar ve belirtilerle kimligi kanitlanmis bir
kisidir. T anrinin belidlenmis amacive Ongoriisii uyarinca elinize teslim edilen bu
adam, yasa tanimaz kisilerin eliy]e carmha qivilcgip sldiirdiintiz. T anri ise, sliim
acilarina son vererek O‘ﬂu diriltti. Cijnl([j O‘nun sliime tutsak kalmass olanaksizd:.
(Elgilerin isleri 2:22-24)

Isa carmiha gerilmeseydi ya da dldiiriilmeseydi, Yahudiler ne yaparlardi? Yukaridaki
gibi topluma hitaben yapilan agiklamalari siddetle reddederlerdi. Ama kimse bunu
sorusturmadi bile, ¢iinkii hepsi ne oldugunu biliyordu. Yahudiler isa’nin Mesih oldugu
iddiasina kars1 olduklari i¢in O’nun ¢armihtaki 6liimiinii asla inkar etmediler. Bunun
gercekten yasandigini biliyorlardi, ¢iinkii olanlara onlar da tanik oldular.



Incil’deki carmihla ilgili haberin gergekligini desteklemek igin bundan daha dikkate
deger bir kanit olabilir mi? Giiglii fatihlerin ve savaslarin kronigini yazan Romalilar i¢in
Yahudiye gibi iicra bir kdsede yasamis olan Isa’nin yasaminim higbir énemi olmadiginin
farkindayiz. Yine de ilk Hristiyanlarin atesli bir karsiti olan, Romalilarin en {inlii tarihgisi
Cornelius Tacitus inter alia adl1 eserinde sunlar1 yazmustir:

“Hristiyan adi, savci Pilatus’un yonetimi altinda ¢garmiha gerilmis olan Christ’ten
(Mesih) tiiretilmistir.” (Kronik 15.44)

Flavius Josephus, Yerusalim icin Romalilara kars1 son savasta ¢arpisan Yahudi bir
generaldi (1.S. 70). Tutuklanip hapse atilinca Romalilara Israil’in tarihini yazdi. Isa’dan
sadece birkag yi1l sonra yasamisti ve sunlar1 yazmusti:

“Isa adinda bilge bir adamin yasadig1 bir zaman vards; tabii onu adam olarak
adlandirmak yasalsa, ¢ilinkii o harika isler yapmist1 ve gercegi sevingle kabul eden insanlarin
ogretmeniydi. Hem Yahudilerden hem de bagka uluslardan bir¢ok kisiyi kendine ¢ekmisti. O
Mesih’ti. Pilatus onu i¢cimizdeki yoneticilerin 6nerisiyle carmih cezasina ¢arptirdiginda onu
sevenler onu terk etmediler, ¢linkii o bu kisilere li¢iincii glin canli olarak goriindii; tipki
peygamberlerin onunla ilgili bu seyleri ve on bin harika seyi 6nceden bildirdikleri gibi.”
(Yahudi Antik Tarihi)

Boylesine 6nemli olan bu ifadenin yazilmasinin bir nedeni olmali. Bu neden, hig
sliphesiz Tanr1’nin gelecek nesilleri diisiinerek, mesajinin ger¢cek oldugunu dogrulamak icin
bu yolu se¢mis olmasidir. Ciinkii sonraki nesiller, tipki bizim gibi, Tanr1’nin vahyettigi
seylere inanmak i¢in bazi somut kanit ve ifadelere bagimlidir.

Biitiin bunlar1 neden yaziyorum? Neden aramizdaki uyumu ve barist bozma riskini
goze altyorum? Umarim senin benim i¢in 6nemli oldugunu fark etmissindir! Muhtemelen
simdiye kadar inancimizin giivenirliligini ve ger¢ekligini kanitlamamiz gerektigine dikkat
etmemistin. Az dnce belirttigim gibi diinyadaki insanlarin biiyiik bir ¢cogunlugu, inandiklar1
her seyin iyi olduguna ve dogru yolu izlediklerine dair samimi bir inangla kendi dinlerini
uygularlar. Belki pek ¢ok insan Hitler ve Stalin’in diinyay1 daha iyi yapmak i¢in ¢abalayan iyi
insanlar olduklarina samimiyetle inanmisti. Bu iki diktator sadece baris iginde yasamak
isteyen 150 milyondan daha fazla insanin trajik ve kotii sekilde 6liimiinden sorumluydular.

Sen Kutsal Kitap’in dogruluguna dair bazi itirazlarda bulunmustun. Eger ayn1 goriise
sahip olan kisiler tarafindan etkilenmemis olsaydin, bu itirazlarin da olmayacakt:. Iste ben
simdi seni sonsuzlugu nerede gegirecegini belirleyecek olan temelleri sinamaya davet
ediyorum.

Bu mektubu Tanri’ya olan inancini sarsmak i¢in degil, onu artirmak ve diizeltmek igin
yazdigimi anlamalisin. Bu da dikkatli bir inceleme gerektirir.

Gegen giin karim ve ben birini hastanede ziyaret etmek istedik. Bir akrabamiz yolu
tarif etti. Cok kiiciik bir hata hari¢ her sey ¢ok iyi aciklanmisti. Bir yerde saga donmemiz
gerektigi halde sola donmemiz sdylenmisti. Rotamizi sehir planinda kontrol edince hatanin
farkina vardim. Eger kontrol etmeseydim, hedefimize ulasamayacaktik. Bazen boyle hatalar
cok onemli degildir, ama s6z konusu olan senin ve benim sonsuzlugumuzsa, ¢ok 6nemlidir.

Saygilarimla

Theopilins



V. Kuran hakkinda disinmek

Sevgili Abdullah,

Son mektubuma yazdiZin cevabin benim i¢in ne kadar degerli oldugunu sana mutlaka
sdylemeliyim. Inanglarimiz ve onlarm temelleri arasindaki farkliliga ragmen arkadashgimizin
bdyle duygusal konularda tartismak i¢in yeterince saglam olmasi ¢ok giizel. Boyle ruhsal
konulara makul sekilde yaklasmak konusunda benimle ayni fikirde olmana sevindim. Bu
yaklagimin sayesinde tarihi kaynaklarin ve taniklarin da bildirdigi, 6nceden sdylenmis
peygamberliklerin gerceklestigini gdsteren, Mesih’in gercegini anlayacaksin.

Zengin bir duygusal yasantimizin olmasi i1yi bir sey olsa da ruhsal konulardaki
konusmalarimiz sadece duygular tarafindan yonetilmemeli. Gergekleri gézden
kacirmamaliyiz. Ama bu ayni zamanda ac1 verici de olabilir. Bu nedenle Kutsal Kitap’ta
gercegi sevgiyle soylememiz gerektigi yazar (Efesliler 4:15). Birisi ¢ok hakli olarak, gercek
olmadan sevginin asir1 duygusallik oldugunu, sevgisizce sOylenen gergegin ise acimasizca
olabilecegini sdylemis. Duygularin gercekler {izerine insa edilmesi gerekir, ama gercege sevgi
de eslik etmelidir. Bu ikisi birbirine aittir.

Mektubunda, Kuran’in simdiki haliyle cennetteki asil Kuran ile es oldugunu yazarak
neredeyse biitiin Miisliimanlarin bakis agisin1 yansitmissin. Pek ¢ok Islam aliminin bildigi ve
kabul ettigi gibi ilk halifelerin zamanindaki gelenek (hadisler) bu varsayimi desteklemez.

Eger seni dogru anladiysam, ger¢eklesmis peygamberliklerden baska kanitlar da
tanrisal vahyi aym derecede dogrulamalidir. Ik énce Kuran’mn olaganiistii edebi kalite ve
icerigine dikkat ¢ekiyorsun. Ayrica birgok Miisliimanin Kuran’1 ezberden okuyabilmesinin
mucizevi bir olay oldugunu ve bunun da Kuran’in tanrisal kaynakli olmasinin altin1 ¢izdigini
iddia ediyorsun. Uciinciisii Kuran’in kesinlikle tahrif edilmedigini ve her ayrintisinin
Muhammed’in agzindan ¢iktig1 sekliyle muhafaza edildigini belirtiyorsun.

Arapca’y1 biraz bilen biri, en azindan Mekke’de gelmis olan ilk Kuran surelerinin
siirsel glizelligini takdir etmekte bir sorun gormeyecektir. Ne var ki Arap¢a Kuran’in dil
bilgisi ve kelime se¢imi bakimindan miikemmel olmadig1 séylenmektedir. Ama miilkemmel
olsaydi bile insanin yaraticiliginin en iyi lirlinliniin bile insani oldugunu kabul etmemiz
gerekirdi. Bir seyin tanrisal olmasi i¢in, bir insanin iiretebileceginden daha istiin olmasi
gerekir; 0rnegin gergeklesen peygamberlikler gibi.

Kuran'n igerigine gelince, Mesih Inanlilar1 (Hristiyanlar) bunu agikc¢a Kutsal Kitap ile
kiyaslarlar. Diiriist olmak gerekirse (olabildigince objektif ve adil olmaya ¢alisarak) Kuran'in
Incil ile kiyaslanamayacagini sdylemek zorundayim. Su web sitesinden iicretsiz
indirebilecegin Kuran'in Kutsal Kitap ile konular1 bakimindan karsilastirildigi Your Book and
My Book (Sizin Kitabiniz ve Benim Kitabim) kitabina baktiginda ikna olacaksin (burada bir
link verilmeli).

Kuran’1 ezberden okumak ise tamamen baska bir olaydir. Kahire’deki El Ezher
Universitesi’nin avlusunu adimlayan, Kuran’1 ezberlemekle mesgul olan onlarca geng adami
seyrettigimi hatirliyorum. Kuran’1 ezberleme isinde zekanin keskinligi, gayret ve fotografik
hafiza rol oynar. Eger bu bilgiye, 6rnegin hi¢ 6grenmeden, aninda ulasilsayd: mucizevi
oldugu soylenebilirdi.

Ama asil noktaya, yani Kuran’in tamaminin bozulmadan korundugu noktasina
donmeme izin ver. Bunun gibi kisa bir mektupta biitiin ifadelerimi kanitlamak miimkiin degil,



ama eger istersen bunu severek yaparim. Islami gelenegin de kabul ettigi gibi, Muhammed’in
zamaninda yedi tiirde Kuran mevcuttu.

“Kur’an; yedi okuyus sekliyle indirilmistir. Siz bunlardan kolayiniza geleni okuyunuz.”
(Buhari, Husumat: 27; Miislim, Salat-iil Miisafirin: 17)

‘ Burada yedi lehgeden bahsedildigi 6ne siiriiliir. Ingiltere, Wales, Iskogya ve
Irlanda’daki insanlar degisik lehgeler kullanirlar, ama yazarken tek bir Ingilizce dilini
kullanirlar. Degisik lehgeler, degisik metinler anlamina gelmez.

Ayrica Kuran’in Osman versiyonunun ger¢ekte daha dnceki metinlerin diizeltilmis
baskis1 oldugunu anlamaliy1z. Ebt Bekir ve Omer'in 6nerisi iizerine Zeyd bin Sabit tarafindan
toplanan ve diizenlenen Kuran versiyonunun yani sira Abdullah bin Mesud, Ubay bin Ka'b ve
Ebu Musa gibi Zeyd'den daha uygun olan erkekler tarafindan derlenen birtakim metinler de
mevceuttu.

Osman ilk kez toplanan Kur'an'mn gdzden gecirilmesini emretti, ¢iinkii birbirine rakip
olan ¢esitli Kursan Mushaflari vardi. Osman’in versiyonu gozden gecirildikten sonra biitiin
diger versiyonlar yaktirildi. O zamanlar Muhammed'in dul esi Hafsa'nin elinde bulunan ve
Zeyd tarafindan derlenen kopyanin bile yok edilmis olmasi kesinlikle 6nemlidir (el-Fethu’r-
Rabbani, 18/34, Buhari 61).

Bu muazzam bir sey. Bu sekilde delillerin yok edilmesi ve tahrip edilmesi, bugiin
cezalandirilmas1 gereken bir sug olurdu! Tk metinlerin bir¢ok kisi tarafindan ezberlenmis
olmasina seviniyoruz. Bunlar kayitlara ge¢irilmis olan teolojik tartismalar i¢inde bulunurlar
ve boylece bugiin onlart Osman’in versiyonuyla karsilastirma imkani buluruz. Daha 6nce
bahsettigim, bazilarinda daha fazla sure ve ayet bulunan dort temel Mushaf’in yaninda ayrica
unutulmus, degistirilmis ve eklenmis metinler de buluyoruz (Masahif by Ibn Abi Dawood, pp.24, 25,
and ibn Asakir, vs. 445). Bu arada Ibn Abi Davud'un Kuran'in bu farkli boliimlerine ait derlemesi
birkag yiiz sayfay1 dolduruyor.

Bunun farkinda olarak imanli yiiregimize, elestiriyi ve agik bir akli da ekleyelim.
Tanr1’y1 elestirmekten bahsetmiyorum — biz kimiz ki, Tanr1’y1 elestirelim? Ama insani, yani
onun bazen sahte olan iddialarini elestirelim diyorum.

Eger sana kiigiimseme gibi gelebilecek bir ifade yazmigsam tekrar affina siginiyorum.
Bunlar1 seni giicendirmek ya da incitmek i¢in yazmiyorum. Aksine senin, Kutsal Kitap’ta
yazdig1 gibi “ger¢egin bilincine erismeni” (1. Timoteos 2:4) istiyorum.

Saygilarimla,



V. Bilimin isiginda Kuran hakkinda disinmek

Sevgili Abdullah,

Bana yazdigin mektuba bir de kitap eklemissin. Bu kitaba sana yazdigim biitiin
mektuplar dahil edilebilirdi. Maurice Bucaille tarafindan yazilmis “Kutsal Kitap, Kuran ve
Bilim” adl bu kitap i¢in tesekkiir ederim! Tabii ki, kitab1 dikkatli bir sekilde inceledikten
sonra cevap verebilecegimi sdylememe gerek yok.

Islamiyet’in ilk ortaya ¢ikt1ig1 zamanda bilinmeyen bilgileri Kuran’in sayfalari
arasindan kesfetmek icin dikkati bilime ¢ekmek, son birkag on yil iginde gelismis olan,
nispeten yeni bir girisimdir. Baz1 Islam alimleri bunu Kuran’m ilahi kdkeni icin ikna edici bir
delil olarak goriiyorlar. Bu fikir, daha 6nce de belirtildigi gibi, Muhammed'in zamaninda
bilinmeyen bilimsel bilginin Kuran'da yer aldig1 iddiasidir. Ozellikle, giiniimiizdeki
embriyoloji bilgisinin, Kuran'in bu konuyla ilgili yazdiklarini agikga teyit ettigi sdylenir.
Evrenin jeolojik olusumu ise, diinya dahil olmak iizere, bagka bir konudur. Bu iddialar
dogruysa, bunlarin Kuran'in Tanr1 tarafindan vahyedildigine dair gii¢lii bir kanit olduklarini
itiraf etmeliyim, ancak gercekten dyle mi?

Dr. Bucaille Kuran’da evrenin baslangicini anlatan bir tanimlama bulur; ona gore
evren sonradan “Biiyiik Patlamaya” yol agacak olan gazdan olusuyordu. Bu da, gezegenleriyle
birlikte giinesimiz dahil olmak {izere galaksilerin ve giines sistemlerinin olusumunu
kolaylastirdi (s. 139). Bu anlattiklari, Kuran'daki iki ayetin hayali yorumu tizerine kuruludur:

inkar edenler, goklerle yer bitisikken, bizim onlari ayirdigimizi ve diri olan her seyi
sudan meydana getirdigimizi gormediler mi? Hala inanmayacaklar mi? (Enbiya 21:30)

Sonra duman halinde bulunan gége yéneldi; ona ve yeryiiziine, "isteyerek veya
istemeyerek gelin" dedi. ikisi de, "isteyerek geldik" dediler (Fussilet 41:11).

Bunlara paralel olan bagka Kuran ayetleri ek bilgi sunarlar:

Gormuiyor musun ki, Allah bitin yerdekileri ve emri uyarinca denizde akip gitmekte
olan gemileri sizin hizmetinize vermistir. izni olmaksizin yerin tizerine dismesin diye gégi O
tutuyor. Stphesiz ki Allah insanlara karsi ¢cok esirgeyici, cok merhametlidir (Hac, 22:65).

Allah gokleri gorebileceginiz direkler olmaksizin yaratti. Yerylziine de, sizi sarsmasin
diye sabit daglar yerlestirdi ve orada her tirli canliyl yaydi. Gokten de yagmur indirip orada
her tirden gizel ve faydali bitki bitirdik (Lokman 31:10).

Allah, gékleri gordigtniz herhangi bir direk olmadan yikselten, sonra Ars'a kurulan,
glnesi ve ayl buyrugu altina alandir. Bunlarin hepsi belli bir zamana kadar akip gitmektedir. O,
her isi (hakkiyla) dizenler, yaratir, ayetleri ayri ayri aciklar ki Rabbinize kavusacaginiza kesin
olarak inanasiniz (Rad 13:2).

Bu ayetlerde Biiyilik Patlama’ya dair herhangi bir bilgi bulunabilir mi ger¢ekten? Hig
kimsenin gokytiziiniin bize diismesini engelleyen siitunlar1 gorememesi gergegi, daha
inandiricidir. Ayni boliimde, yercekimi ve yer¢ekimi kuvveti yasalarinin bir gilines sistemi
icindeki dengesinin yukaridaki ayetler tarafindan agiklandigi iddia edilmektedir (s. 152). Yine
Kuran'da bdyle bir agiklama oldugunu goremiyoruz. Doga yasalarina gore bir gok cismi baska
cisimleri kendi kiitlesine ¢eker. Bu elbette, daha kiiclik gok cisminin varligini ortadan



kaldirirdi. Ancak, yercekimi kuvveti, gezegenin kendi etrafinda ve bir giinesin etrafinda
donmesi nedeniyle olusan merkezkag¢ kuvvetiyle dengelenir. Bir ipin ucunda asili olarak
dondiiriilen bir topun firlayip gitmemesi gibi gezegenler de merkezkag¢ kuvveti tarafindan
gilinesten uzaklastirilmaya zorlanir, ancak yergekimi kanunlari ile yerinde tutulurlar.
Dolayistyla iki karsit gii¢ arasindaki denge gezegenleri yoluna sokar. 17. yiizyilda bu
kanunlar1 kesfeden kisi Isaac Newton'du.

Dr. Bucaille’in bahsettigi bu doga kanunlarin1 Kuran’da ya da yukarida yazdigim
ayetlerde dogrudan ya da dolayli olarak gercekten bulabiliyor muyuz? Verilmis olan ayetlerde
bulunamayacag kesindir. Eger Isaac Newton Yercekimi Kanunu’nu bulmadan énce bu
ayetlere ulagsmis olsaydi, onlarda yazili olan bilgiye dayanarak doga yasalarini bulabilir
miydi? Ne kadar iyi niyetle diisliniirsek diisiinelim Newton’un evrenin igleyisini bu ayetlerden
bulmasi i¢in oldukca fazla bir hayal giiciine ihtiyaci oldugunu gorebiliriz. Eminim bu konuda
benimle ayni fikirdesindir. Ama Dr. Bucaille bunu iddia etti ve hatta daha da ileri gitti.
Kuran’da astronotlarla ilgili bir kehanet kesfetti.

Ey cin ve insan topluluklari! Goklerin ve yerin uglarindan bucaklarindan gecip gitmeye
glclnlz yeterse gecip gidin. Blylk bir glic olmadikca gecip gidemezsiniz (Rahman 55:33).

Ayrica, Kuran'da yedi gokten bahsedildiginde (6rnegin sure 78:12), yedi sayisinin
sadece coklugu ifade ettigi varsayilir. Dr. Bucaille, Kuran'in, yalnizca zamanimizda
dogrulanabilecek bir gercegi, evrende pek ¢cok gok ve yer oldugu gercegini agikca beyan ettigi
sonucuna vartyor (s. 141). Birinin bdyle bir ifadenin mantigin1 sorgulamasi i¢in Agnostik
(Bilinemezci) olmasi gerekmiyor.

Kuran’in zamaninda hakim olan diinya goriisiine gore diinya bugiin bildigimiz gibi
kiire seklinde degil, tepsi seklindeydi. Kuran’in bu diinya goriisii altinda yazildig1 gergegini
biliyoruz.

... Zulkarneyn (hadislere gére Biiyiik iskender) ... ginesin grup ettigi yere ulastigl zaman,
onu (glnesi) bulanik bir pinarda batarken buldu (Kehf 18:83-86).

Bu ayetin sOylemek istediginden daha fazlasini1 séylemeden, onu Kuran’dan en
azindan iki bin y1l 6nce yazilmis olan Kutsal Kitap’tan bir ayetle karsilastiralim.

O (Tanr:) boslugun tizerine kuzey gc’juerini yayar, higligin lizerine clijnyayl asar
(Eylip 26:7).

Bunun yani sira, Kuran'da o zamanlar bilinmeyen bilimsel verilerin var oldugu
iddialarinin en iinliisii jinekoloji hakkindadir. Daha acik sdylemek gerekirse insan
embriyosunun anne karninda ya da rahminde gelismesini agiklayan embriyoloji bilimi
hakkindadir. Birgok gdsterisli makalede Kuran aslinda sdylemedigi bir seyi kastediyormus
gibi yorumlanmaya caligilir. Tip doktorlarinin, iireme sisteminin ve iglevinin Kuran’da nasil
dogru bir sekilde tanimlandigin1 goriip hayret ettiklerini siislii bir dille anlatan seyler
okuyoruz. Simdi bu ayetlere bir bakalim:

Ey insanlar, eger 6ldikten sonra dirilmekten siphede iseniz, su muhakkak ki, Biz sizi
topraktan, sonra nutfe (sperma) den, sonra alaka (yapiskan bir madde)dan, sonra da uzuvlari
gorinen ya da gériinmeyen bir et parcasindan yaratmaktayiz ki, size (ne oldugunuzu)
anlatalim. Diledigimizi de belli bir sireye kadar rahimlerde durdururuz. Sonra sizi bir bebek
olarak ¢ikaririz (Hac 22:5).

Andolsun ki, Biz insani stiztlmUs bir camurdan yarattik. Sonra onu, oturakh bir
karargahta bir nutfe (tohum) yaptik. Sonra o damlayi bir pithtiya dontstirdik, bu pihtiyr bir et
parcacigina donustlirdik, bu et parcacigini bir takim kemiklere cevirdik,derken bu kemiklere



bir et giydirdik; sonra ona bambaska bir yaratik olarak hayat verdik. Bak ne sanli o Allah,
yaratanlarin en glzeli! (Muminun 23:12-14)

O'dur sizi (6nce) bir topraktan yaratan sonra bir nutfeden (bir damla sudan), sonra bir
yapiskan maddeden; sonra da sizi bir bebek olarak ¢ikariyor, sonra olgunluk cagma eresiniz
diye blyutiyor, sonra da yaslanasiniz diye. icinizden kimi de daha Once vefat ettirilir. Belirli bir
slreye eresiniz ve gerek ki aklinizi kullarlasiniz diye (Mimin 40:67).

Bir atilgan sudan yaratildi. Ki, arka kemigi ile gogls kemikleri arasindan ¢ikar
(Tarik 86:6-7).

O ki, yarattigl herseyi glizel yaratti ve insani yaratmaya da bir gamurdan basladi. Sonra
onun neslini bir stilaleden (degersiz bir sudan) yapti (secde 32:7-8).

0O, sizi tek bir nefisten yaratti. Onun esini de ondan meydana getirdi. Sizin icin yumusak
basli hayvanlardan sekiz cift indirdi. Sizleri analarinizin karinlarinda Gg tirlG karanlik icinde
yaratilisdan yaratilisa yaratip duruyor: iste Rabbiniz Allah O'dur, milk O'nundur, O'ndan baska
tanri yoktur. O halde nasil (haktan) cevrilirsiniz? (zimr 39:6).

Allah O bilir her disinin neye gebe oldugunu ve rahimlerin neyi eksiltip neyi artirdigim;
hersey O'nun katinda bir olc iledir (Rad 13:8).

Burada belirtilmelidir ki yukaridaki ayetler, baz1 tekrarlar hari¢ (6rnegin 16:5, 80:19-
20, 75:38-40, 18:38 ayetleri) Kuran'in bu konuda sdyledigi her seyi teskil etmektedir. Ovumun
bir sperm tarafindan déllenmesiyle ilgili higbir ima bulamiyoruz, daha ziyade spermin
rahimde olgunlasmasi icin ekilen tohum oldugu varsayimini buluyoruz. Dr. Bucaille bu
eksikligi gidermek icin bir hadisten alint1 yapar:

Ebu Eyyiib el-Ensari’den séyle dedigi rivayet edilmistir: Yahudilerden bir
ilim adami Peygamber (s-a-v)’e gelip séyle dedi: Bana erkegin suyu ile kadinn
suyu hakkinda haber ver- Peygamber (s-a-v) séyle buyurdu: "“Erkegin suyu
beyaz ve Kati, kadimin suyu sari ve incedir- Eger kadimn suyu lste ¢ikarsa Kadin
disi dogurur, eger erkegin suyu iste ¢ikarsa kadin erkek dogurur-” Bunun
lizerine o ilim adami: Allah’tan baska hicbir ilah olmadigina ve senin Allah’in
Rasiilii olduguna sahitlik ederim, dedi (Kurtubi tfsr-) (Sahih Miislim, hadis 614).

Sen de benim gibi, bunlar1 aydinlatici bulamayabilirsin. Asagidaki hadis de bizim 21.
ylizy1l aklimizla bakildiginda bir anlam ifade etmesi i¢in pek ¢ok yoruma ihtiyag duyar:

ibni Mes’ud (Allah Ondan razi olsun) demistir ki: Rasulullah (sallallahu
aleyhi vesellem) ki, séziinde, isinde dogru ve vahiyle dogrulugu tasdik olandir-
Bize sdyle buyurdu:

-Sizden birinizin yaradilisimn baslangici olan temel maddeler anasinin
karminda Kirk giinde derlenip toplanir- Sonra ikinci kirk ginlik zaman i¢inde kan
pthtisi haline déner- Sonra o kadar miiddet zarfinda da bir et parcasi haline
gelir- Daha sonra Allah bir melek g9énderir de ona ruh iifiiriir ve su dért seyi
yazmasi da emrolunur- O kimsenin rizkini, ecelini, amelini ve iyi bir kimse mi
yoksa kotiu bir kimse mi olacagi... (Buhari, Bed’iil Halk 6, Miislim, Kader 1)



Bu konuyu daha ayrintili anlatmak i¢in bir kitap yazmak gerekirdi. Gordiiklerimizden
nasil bir sonug ¢ikarabiliriz? Her insanin diinyay1 kendi ¢aginin ilgi ve anlayisiyla gérmesi
normaldir. Yeni icat edilmis arabayi ilk géren insanlar arabay1 hareket ettiren gizlenmis atlar1
ve oOkiizleri gérmek i¢in arabanin kaputunun altina bakmislardi; ¢ilinkii daha 6nce
kendiliginden hareket eden bir ara¢ gormemislerdi. Hepimiz diinyanin ¢evremizde
gordiigiimiiz ve bildigimiz sekilde var oldugu varsayimiyla yasiyoruz. Bu nedenle Kutsal
Yazilar1 yazanlarin Dollar, Avro, metre, kilogram, mil ve benzeri seylerden bahsetmelerini
beklemeyiz. Onlar mesafeleri ya da ekonomiyle ilgili kavramlar1 kendi deneyimleri agisindan
tanimladilar. Yeryiiziiniin yuvarlak degil diiz oldugu algisi1 bile buna dahildir. Dr Maurice
Bucaille kime hitap ediyor? Aptallara mi1?

Bu kitabin igerigi hakkinda bu kadar olumsuz oldugum igin ¢ok iizgiiniim. Sana
stipheci biri gibi goriindiiysem 6ziir dilerim. Belki de duydugum bu kizginlik, zaten apacik
ortada olan tanrisallig1 ispatlamak icin bdyle ucuz bir girisimde bulunulmasindan
kaynaklaniyor.

Saygilarimla

Theopilins



VI. Tanr’nin dogrulugu lGzerinde distinmek

Sevgili Abdullah,

Son mektubundaki ilging agiklamalarin i¢in tesekkiir ederim. Bunlar gercekten de
dogru. Insan asil konudan kolaylikla sapabilir. Evet, sadece tek bir Tanr1 olabilir. Biz sadece
bir Tanr1 olduguna ve olabilecegine inaniriz; O’na hangi ismi verdigin énemli degil. O bizim
kim oldugumuzu ve O’na neden seslendigimizi bilir.

Peki bu, Kuran’da kendini gosteren ve Arapca’da Allah denen Tanr1’nin Kutsal
Kitap’ta kendisini agiklayan Tanr1’yla ayni oldugu anlamina m1 geliyor? Bizim Tanr1 i¢in
kullandigimiz kelimelerin anlamlar1 aynidir. Tanri’nin kim oldugu adiyla aciklanmaz, dogasi,
eylemleri ve “konusmalariyla” agiklanir. Bu nedenle “Allah” ya da “Tanr1” dedigimizde neyi
— daha dogrusu kimi — anladigimizi belirlemenin ¢ok énemli oldugunu diisiiniiyorum.

Bunu yapmadan 6nce ¢ok tuhaf bir olay1 tanimlamamiz gerekiyor. Eger bir
Miisliiman, bir Hristiyan (Mesih Inanlis1), bir Yahudi ya da baska inangtan herhangi bir insan,
Tanr1’nin kisiligi, dogasi ve 6zii hakkinda derin diisiinmek i¢in gdzlerini kapatsalardi,
diistincelerindeki Tanr1 hakkindaki sezgileri, inandiklar1 Kutsal Kitaplarin teolojisinin izin
verebilecegi kadar olurdu.

Biitiin yiiregimle inantyorum ki Tanr1 hakkindaki biitiin dogru bilgiler sadece
Tanr1’nin kendisinden gelmelidir, gerekirse bu Tanr1’nin agik¢a peygamber atadigi bir kisi
araciligiyla da olabilir.

O halde Tanr1’y1 kavramak konusunda ne bilebiliriz? Birincisi, Tanri’nin evrende
kendisini agiklamasi olarak adlandirdigimiz bir sey var. Insanin evreni kesfetmek i¢in sahip
oldugu teleskop ve mikroskop gibi yararli araglar, son yiizyilda ortaya ¢ikmislardir. Var olan
her seyin toplamindan bahsediyorum. “Doga” bize olmasi gerekenden daha zeki, daha
karmasik ve daha biiyiik bir seye dair inanilmaz bilgiler vermektedir. Aklimizin almadig:
evrenimiz, biitiin bu seylerin tasarimcisi ve yaraticist olmadan var olamazdi. Bir mezmur
bunu cok giizel dile getirir:

«(okler T anr'nin g'cirkemini aciklamakta, gékkubbe ellerinin eserini clugurmakta.
Gaiin gline 56z ségler, gece geceye bilgi verir. Ne séz geger orada, ne de konu$ma,
sesleri dugulmaz. Ama sesleri yeryliziini do!aslr, sozleri d[jnganm dort bucagma

uiaslr. Gijne$ icin géuerde cadir kurdu ] anr.” (Mezmur 19:1-4)

Yine de yaratilis daha fazla sey gostermez. Ornegin bize bu giiclii zekanin sadece bir
tiir glic mii oldugunu ya da bir kisiligi olup olmadigini anlatamaz. Béylece Tanri’nin ¢ok yiice
ve olaganiistli akilli oldugunu rahatca belirtebilecegim halde, sadece dogay1 gozlemleyerek
O’nun kisisel, kutsal, diiriist, merhametli ve sevecen oldugu sonucunu ¢ikaramazdim. Hem
Hristiyanlar hem de Miisliimanlar Tanri’nin bu 6zelliklerinde hakli olarak 1srar ederler.
Inandigimuz kitaplar ve din alimlerimiz boyle sdyletler. Yine de, Tanri'nin dogasi
konusundaki algilamamizda farklilik gosteririz.

Ornegin dogruluk kelimesini ele alalim. Tanr1’nin dogru olmasi O nun sadece iyi
oldugunu ve bu nedenle her zaman dogru eylemde bulunacagini mi1 anlatir? Tanr1 iyiyse
kotiiyii yaratabilir mi? Eger Tanr1 dogruysa, birinin giinah iglemesine sebep olup sonra da onu
yaptig1 sey i¢in cezalandirir m1? Eger Tanri sevgiyse, sonsuzlugu nerede gecirecegimize
kayitsiz kalabilir mi? Sezgisel olarak ikimiz de tereddiit etmeden Tanr1’nin kotiiyt
yaratamayacagini ya da once bir insan1 giinah islemeye tesvik edip sonra da onu bunun igin



cezalandirmayacagini ve yarattiklarina karsi1 kayitsiz kalmayacagini sdyleriz. Dogustan sahip
oldugumuz Tanr1’y1 algilama yetenegimiz bdyle diisiinmemize sebep olur. Peki kitaplarimiz
bu konuda ne soyliiyor?

Unlii Islam alimi ve Kuran yorumcusu Imam al-Bakavi’ye gore:

Her ne olursa olsun Allah’in bundan ne kéari vardir, ne de zarari- Eger
kéfirler iman ederlerse... bundan da bir yarar elde etmez- Ote yandan
eger bitin imanllar kifir olsaydi, bundan hi¢bir zarar 9érmezdi- O ne
isterse onu yapar, ve O ne isterse o olur- Bir eylemde bulunmaya
zorunlu degildir- Bu diinyadaki iyi ya da kétii olan her sey O’nun
sayesinde vardir- Miininlerin imamm ve dini dindarligini ister- Eger
iradesini degistirecek olsaydi, ne gercek bir miimin, ne de dindar bir adam
olurdu- Ayrica imansizin inangsizligim ve kétiniin dinsizligini ister- O’nun
bu iradesi olmaksizin ne inkdrcihk ne de dinsizlik yoktur- O bir seyi
istemekte ve istedigini yapmakta tamamen ozgiirdiir; imansizlar:
yaratmakta, onlarin bu durumda kalmalarini istemekte, yilanlari, akrepleri
ve domuzlari yapmakta ve kotii olan her seyi istemekte &zgiirdiir
(Ingilizce’den ceviri: ‘Haft sifat’ as quoted in Hughes ‘Dictionary of Islam’ p.141).
Al-Barkavi’nin ve Islam alimlerinin ¢ogunun boyle seyleri yazarak vurgulamak

istedikleri sey Tanri’nin yiiceligidir. Elbette bunlar1 Kuran’a ve hadislere bakmadan
yazamazdi; yoksa hi¢ kimse bu ifadeleri kabul etmezdi.

Allah dileseydi mutlaka hepinizi bir tek Gtmmet yapardi, fakat O, diledigim saptirir,
diledigini dogru yola eristirir ve herhalde hepiniz, bitln yaptiklarinizdan sorumlu
olacaksiniz. (Nahl 16:93; ayrica Nahl 16:37’ye ve Enam 6:149'a bakin)

Oyle goriiniiyor ki, Tanr1’ni yiiceligi, dogruluguna, merhametine ve sevgisine
hilkmetmektedir. Bu 6zellikler bizim Tanr1’nin sahip olmasini kesinlikle bekledigimiz
ozelliklerdir. Gergekte yukaridaki gibi ayetler — ve bunlardan ¢ok sayida vardir — Sehadet de
dahil olmak iizere Kuran’daki pek ¢ok baska ayetle ¢celismektedir. Agikcasi ben, bir kisi
Tanr1’nin zorlamasi sonucu yaptigi bir sey i¢in cezalandirildiginda, bunu dogruluk ve adaletin
bir 6rnegi olarak gormekte zorluk ¢ekiyorum. Yukaridaki ayet kesinlikle bir istisna degildir,
sunun gibi ayetlerle dogrulanir:

Allah kime hidayet ederse, o dogru yolu bulur; kimi de saptirirsa, hiisrana disenler de

iste onlardir. Andolsun ki, cin ve insanlardan bir cogunu cehennem icin yarattik. (Araf
7:178-179)

Eger dilemis olsaydik, herkese hidayetini verirdik; fakat tarafimdan su s6z verildi:
"Elbette ve elbette cehennemi biitiin cin ve insanlardan dolduracagim!" (Secde 32:13)

Ve biz her gdnderdigimiz peygamberi, ancak bulundugu kavminin diliyle gonderdik ki,
onlara iyice agiklasin; sonra da Allah diledigini sapiklik icinde birakir, diledigini de

hidayete erdirir. Ve O, dyle herseye galip, tam hikim sahibidir. (ibrahim 14:4, See also
Surah At-Tauba or Baraat, 9:51,Al-Maidah, 5:20, An-Nahl,16:93,As-Saffat, 37:96, Al-Insan, 76:29-30, An-
Nisa, 4:88, An-Nahl, 16:36, Al-An’am, 6:149 and Al-A’hraf, 7:158)

Bir zaman Musa, kavmine: "Ey kavmim, Allah'in size verdigi nimeti dtsinUn; ¢lnkd O,
icinizden peygamberler gonderdi, sizi hikimdarlar yapti ve alemlerden hicbirine



vermedigini size verdi. (Maide 5:20, Read also Surah As-Saffat, 37:96; Al-Insan, 76:29 - 30; An-Nisa,
4:88; An-Nahl, 16:36; Al-An’am, 6:149, andAl-A’raf, 7:158)

Boyle ifadeler hadisler tarafindan giiclii bir sekilde desteklenir:

Ebu Hureyre r.a’dan : Rasulullah s.a.v dedi ki : Siphesiz ki Ademoglu zinadan payini
almistir. Buna mutlaka ulasir. Gozln zinasi bakmaktir, dilin zinasi konusmaktir,
kulaklarin ki dinlemektir, ellerin zinasi tutmaktir, ayagin zinasi ise ylrimektir. Nefis

boylece kabarir ve ister. Organ ise ya bunu yapar ya da yapmaz .... (Buhari: 13.c.6189.s -
Muslim : 8.¢c.2657).

Ebu Derda Peygamberin sdyle dedigini bildirdi: Allah Adem’i yarattigi zaman yaratt.
Sonra sag omuzuna vurdu ve sanki meni gibi beyaz bir irk ¢ikardi. Sonra sol omuzuna
vurdu ve sanki kémir gibi bir irk ¢cikardi. Sonra sag omuzunda olanlara séyle dedi: Bunlar
cennete gidecekler; onlarla ilgilenmiyorum. Sol omuzunda olanlara séyle dedi: Bunlar
cehenneme gidecekler; onlarla ilgilenmiyorum (Miskat 3, sayfa 117).

Buna inanirsak koyu tenli birisi bu durum karsisinda korkuya kapilirdi.

El-Bakavi, bu 6gretiye yol acan ilkeyi soyle agikliyor:

Allah sadece bir seyi yapabilen degildir; aslinda O bir sey yapabilen tek
varliktir- Bir insan bir sey yazdiginda onun zihninde yazma istegini
uyandiran Allah’tir- Allah ayni zamanda yazma giiciinii verir- Sonra elin
ve kalemin hareketi ile kagit lzerinde bir sey olusmasini saglar- Biitiin

her sey edilgendir; etken olan sadece Allah’tir

Allah’1n sevgisi burada nerededir — ve kendisine bagimli oldugumuz merhameti ve

litfu? Ben yine kusurlulugumuz ve saf olmayisimiz tizerinde diisiiniiyorum. Bu konuyu
Kuran i¢inde de analiz etme zahmetine katlanirsan, Allah’in sadece dogru ve 1yi insanlari
sevdigini bulursun. Peki yanlis yapan ve Allah’in emirlerine kars1 gelen bizler? Gazali’nin
(onu sana tanitma ihtiyact duymuyorum) yazmis oldugu su sey korku vericidir, degil mi?

Sevgi, sevilme ihtiyacini hissetmektir ve Allah’in bir seye ihtiyaci
oldugunu ya da herhangi bir ihtiyaci tecriibe ettigini séyleyemeyiz: Bu
sebeple Allah’in sevmesi miimkiin degildir-

Boyle bir Tanr1 goriisii Kutsal Kitap’a aykiridir. Islamiyet’te Tanr1’y1 tanimlayan

temel ifade Allahu akbar deyimidir; Kutsal Kitap’taki ise Tanri’nin sevgi olusudur. Dogru, O
yargilarken adil ve kutsaldir. Tanr1’nin bu 6zelliginin tek basina bizim i¢in ciddi bir tehlike
oldugunun farkindayiz; ¢iinkii biz dogru degiliz. Fakat Tanri’nin adaleti O’nun merhameti ve
sevgisiyle baglantilidir. Kutsal Kitap’in bu konuda ne dedigine bir bak:

“Musa [Harun'a 56316 dedi: ‘RAB demi$‘ci ki, <Bana hizmet edenler i(utsanlglma
saygj dugacak ve halkin tiimii beni 3Ucelteccl<.”’ (Levililer 10:3)

“Yiiceltin T anrmiz R AP, agaklarmm taburesi 6niinde tapmm! O kutsaldir?
(Mezmur 99:5)

“Yijcc ve gérkcm!i O]an, Sonsuzlukta yasayan, adi Kutsal O]an digor ki, <<Y[ﬂ<sel<
ve kutsal yer&e gasadlglm ha]&e, algakgc’jn[l”[j]erlq ezilenlerle bir]ikteyim. Yijreuerini

sevindirmek icin ezilenlerin Haﬂmdaylm.” (Yesaya 57:15)



“NMiibarek ve tek Hiﬂcu’mdar, krallarin Krall, rablerin Rabbi, Ejlijmsijzl[jg[in tek sa}wibi,
5akla$11maz isikta yasayan, hichir insanin gc’jrmccligi ve goremeyecegi T ann, Mesih'i
belidenen zamanda ortaya akaracaktir. Onur ve kudret sonsuza dek (O'nun olsun!

Amin (1. Timoteus 6:15-16)

“Dort 3aratlgm her birinin a!tlsar kanadivard:. Yaratlklarm Iﬂcrgam, kanatlarinin alt
tarafi bile gbz]erlc kaplxydl. Gece g[jndijz duruP dinlenmeden §égle digor]ar:

‘Kutsa!, kutsal, kutsa!cllr, Her Sege GUCU Yeten Rab Tanrl, \/ar o]mu$, var olan ve
gelccck olan.” (Vahiy 4:8)

Ve Tanr1’nin bizden beklentisinin ne oldugu hakkinda:

“Simc{i, ey Israil ha”(x, T anrniz KAB sizden ne istlyor? Yalmz Sunu istigor: T anrniz
RAP'den korkun, O'nun 3onarmda yuriiytin, O'nu sevin; biitiin 3ijreginiz]e, biitiin
cannizla O'na kulluk edin; tizerinize iyilii( gelsin dige bug[jrx size bildirdigim
buyruuarma, kurallarina uyun.” (Yasanin Tekrart 10:12-13)

Tanr1’nin bizi kendisine ¢ekmek icin gosterdigi ¢aba hakkinda:

“Ke$i<e bugruk]arlma dikkat etsegdiniz! O zaman esenliginiz srmak gibi,
dogrulugunuz denizin dalgalar gibi olurdu.” (Yesaya 48:18)

“«(Git, bu sozleri kuzcgc dugur. De ki, ‘E_y donek Israil, geri dorn c]igor RAD. Size
artik é]ckeyle bakmayacaglm, ciinkii ben sevecenim’ digor RADP. ‘qu(emi sonsuza

dek siirdiirmem. Ancak sugunu kabul et: Tanrm RAB‘EC ba$ka!d1rdm, her bol
5apral<|1 agacin altinda sevgini 3abanc1 ilahlarla Pay]astm, beni dinlemedin’ b(’jﬁle

diyor RAB.” (Yeremya 3:12-13)

“K ulak verin, bana gelin Dinlegin ki yasayasiniz. Ben de sizinle sonsuz bir antlasma,
Davut'a sz verdigim kalics igilik]cri iceren bir antla$ma yapaym.” (Yesaya 55:3)

"isyanlarmlzl bulut gibi, gijnahlarmm sis gibi sildim. Pana doniin, ciinkii sizi
kurtardim.” (Yesaya 44:22)

“SUrUsUnU goban gibig[ﬁc{ccek, kollarina alacak kuzularl, bagrmc{a ta$lyacai<; usul
usul 501 gc’js’cerccck emziklilere.” (Yesaya 40:11)

“I_gemen RAD séyle diyor: Ben kendim koyunlarims arayip soracagim.”

(Hezekiel 34:11)

Bundan 600 y1l sonra Isa soyle dedi:

“Bunun tizerine Isa onlara su benzetmeyi anlatti: ‘Sizlerden birinin yiiz koyunu olsa
ve bunlardan bir tanesini kaybetse, doksan dokuzu bozkirda birakarak kaybolan:

bulana dek onun ardina dﬂsmez mi? Onu bulunca da sevinc icinde omuzlarina alir,



evine déner; arkaclaslarml, komsu]arml gagmp on!ara) <Benim!e birlikte sevinin,

kagbo]an koyunumu buldum? der.” (Luka 15:3-6)

“Ben iyi cobanm. igi coban koyuniarl ugruna canini verir... Ben iyi cobanim.
Benimkileri taninm. Baba beni tamdlgx, ben de Baba‘yl tamdlglm gibi, benimkiler de

beni tanir. Pen kogun]arlmm ugruna canimi veririm... Kogunlarlm sesimi isitir. Den
onlari taninm, onlar da beni izler. Onlara sonsuz yasam veririm; asla

mahvolmayacaklar. Onlar hic kimse elimden kapamaz...” (Yuhanna 10:11-17, 27:30)

Yazdiklarimin Tanr1 6gretisi lizerine teolojik bir yazi olmadigini fark etmis olmalisin.
Fakat diiriistliigiine ve acik yiirekliligine bagli olarak Tanr1’nin yiireginden bazi titresimler
alacaksin. Ancak Tanr1 hakkindaki goriislerimiz arasindaki asil farki tespit etmis olacak ve
muhtemelen de O'nun i¢in duydugum heyecani anlamaya, hatta takdir etmeye baslayacaksin.
Elbette bununki gibi bir mektupta Tanr1’nin dogas1 konusuna insan ancak soyle bir
deginebilir.

Mektubumu bitirirken birkag¢ kelimeyle Tanr1 hakkindaki algilarimizin 6ziiniin
krokisini ¢ikarmama izin ver:

Sen bir Miisliiman olarak Tanr1’y1 yliceltme ¢abasi i¢inde O’nun giiciinii ve kudretini
vurguluyorsun. islamiyet, Tanr1’nin egemenligine boyun egilmesini talep eder. Sen de bu
taleplere uyarak iyilik etmeye ¢alisiyorsun. Senin Tanr1’ya bakis agina gore kiyamete kadar
Tanr1’nin éniinde nasil duracagina dair bir teminatin olamaz. Islamiyet Allah’mn “tansih’
oldugunu savunurken (muhtesem gdrkemiyle her seyin iistiinde olan ve herkesten ayrilmis
olan), Kutsal Kitap Tanr1’y1, kendisini biitiin yiiregiyle arayan herkese karsi sevgi sefkat ile
yaklasarak kendisini al¢altan i¢kin biri olarak tasvir eder. O, kendisine gelen herkesin
(Tanr1’nin nasil olmasi gerektigini dnceden belirlemeden) Isa’da ve Isa araciligiyla kurtulmasi
icin bir yol yaratmustir.

Carmihtaki 6liimiinden kisa bir siire 6nce Isa, etrafindaki insanlara bakarak, kendisine
kars1 olanlara su yiirek parcgalayici sozleri sOylemistir:

“Tavugun civeivlerini kanatlan altina topladlgl gibi ben de kac; kez senin gocuklarml
toP]amak istedim, ama siz istemediniz.” (Matta 23:27)
Tanr1 i¢in engel olan sey bizim giinahimiz degildir; ¢iinkii O’nun sevgisi bunu zaten

yendi, ama O’nun bu sevgi armaganini yani Isa araciligiyla gelen bagislamay1 almaktaki
isteksizligimiz bir engeldir.

Mektubum bu kadar uzun oldugu i¢in dziir dilemeliyim! “Insanin agz, yiireginden
tasan1 sOyler” soziinde oldugu gibi ben de yiiregimden tasanlar1 yazdim. Tanr1 hakkinda
diistintirken, konusurken ve yazarken ben bdyleyim iste (Bu arada bu soziin kaynagi Kutsal
Kitap’tir: Matta 12:34 ve Luka 6:45).

Bu s6ziin degindigimiz konuyla ilgili oldugu konusunda sen de benimle ayn1
fikirdesindir sanirim.

Saygilarimla!



VII.  Tanri'ya karsi yapilan hatalar hakkinda distinmek

Sevgili Abdullah,

Tanr1’y1 daha fazla tanima ¢abasiyla bizi daha da bilge yapan pek ¢cok konuyu ele
aldik. Atlamamamiz gereken bir konu daha var. Bu konu bizi her giin etkileyen bir sorunla
kars1 karstya getiren ve sonugta en 6nemli olan konudur ve Tanr1’nin neyden nefret ettigiyle
ilgilidir.

Bir keresinde birisi bana Hristiyanlarin neden “glinah konusunda bu kadar takintili”
olduklarini sormustu. Bu onun deyisi. “Ciinkii Tanr1’nin nefret ettigi seyleri yaparsak O’na
kars1 gelmis oluruz” diye yanitlamistim. Bu da bizi Tanr1’ya kars1 ruhsal giivensizlige gotiiriir.
Bir evlilik bagindaki eslerden biri zina ederse ve esinin giivenini kotiiye kullandigini saklarsa,
diger es bunu fark etmeyebilir. Ama Tanr1’yla olan iliskimiz bdyle degildir. Dogruluk ve
sevgi tanrisi olan Tanr1’y1 aldattigimiz zaman Tanr1’nin nasil hissettigini aklinda
canlandirmaya ¢alis. Sanki Tanr1 hi¢ yokmus ya da yaptiklarimiza aldirmiyormus gibi
davranmis olmaz miy1z? Boyle yaparak kendi kendini yargilamis olursun.

Giinah, Tanri’nin dogasina ya da karakterine karsi olan seydir. Kutsal Kitap bize
Tanr1’nin kim oldugunu ve Tanr’nin bizden nasil olmamizi istedigini agikca anlatir.

“T anr’nin niteligine ya da “karakterine” karsi olan her Sey gijnahtm K utsal Kitap
T anrenin kim oldugunu ve bizden ne istedigini bize acikca gosterir.
Yeryﬂzﬂnc{eki degil, gékte‘d degerleri diigiiniin...

Bu nedenle bedenin dijngasal egilimlerini -fuhsu, Pisligi, schveti, kotii arzular ve

Putperestlikle e$ olan aggéz]il][jgij~ sldiiriin...

Ama $imdi éj]q«e, klzgm!lk, kot niyet c{ahi], Hepsini tizerinizden siyinp atin.
Agzmlzdan hichir iftira ya da cdepsiz sz ckmasin. Birbirinize 9a]an ség!cmegin...
Oglegse, T anmnin kutsal ve sevgili segilmisleri olarak 5Ure‘<’cen sevecenligiJ iyiligi,
a]gakgéﬂullulugij, sabr, gumusaulgl giyinin.

Birbirinize ho$géjrijl(j davranin. Birinizin dtekinden bir $ikégeti varsa, Rab'bin sizi
bagisladigs gibi, siz de birbirinizi baglslagm.

Mesih’in esenligi 5Urekleriniz&e hakem olsun.” (Koloseliler 3:2-15)

“Sonug olarak, kardcslcrim, gergek, saggldcgcr, dogru, Pak, scvim]i, hagraﬂllk

Uﬁaﬂdlraﬂj erdemlive c’jvij]mege &cger ne varsa, onu dijsijnijn"’ (Filipililer 4:8)

Sen, ben ve Tanr1’y1 yiirekten seven ve O’nu yiiceltmek isteyen herkes, Tanr1’y1
incitecek her seyden nefret eder. Tanr1 tansih olarak tanimlandigi i¢in, O’nun biitiin

gorkemiyle diinyasal endiselerden uzakta oldugunu, dolayisiyla incinmesinin miimkiin
olmadigini diisiinebilirsin. Ancak Kutsal Kitap bu diisiincede degildir:

KAB baktx,gergﬂzﬂnde insanin gaptlgl kotiilik gok, akl fikri hep kotilikte. Insans
yaratti@ina pisman oldu. Yiiregi sizladi. (Yaratihis 6:5-6)



Ama bagka bir ac1 ger¢ek daha vardir ve biz bu gercegi cok iyi biliriz. Bu da
ayartildigimiz zamanlardir. Giinah islemeye ayartildigimizda, ayartilma Tanr1’ya
duydugumuz sevgiden daha biiyiiktiir. Bile bile yanlis olan1 yapariz. Bunu hepimiz
yapmisizdir. Hepimiz bunu zaman zaman yapariz ve sonra saklariz, ya da belki yaptigimizi
inkar ederiz. En iyi olasilikla yaptigimizdan utaniriz.

Giinah isleme diirtiisii evrenseldir. Giinaha yenilmemis tek bir isi vardir: Isa. Biiyiik
olasilikla bunu “Isa Peygamberin Mesaj1” adl1 yazidan hatirliyorsundur. Giinaha egilim,
cocuklugumuzdan beri dogamizin bir parcasidir. Ne kadar sik yalan sdyledik: “Bu benim
sucum degil!” Veya soyle dedik: “Ama bu sadece kiiglik bir hata.”

Vicdan1 olmas1 gerektigi gibi ¢alisan diirtist bir kisi, biz insanlarin yanlis oldugunu
bildigimiz bir seyi yapmaya veya soylemeye, (hadi buna diirtii demeyelim) hazir oldugumuzu
cok 1yi1 bilir. Kutsal Kitap’taki peygamberler bile bu baskiya kars1 koyamamuislardi.

Adem Tanr1’ya kars1 geldi. Kabil kardesini 6ldiirdii. Nuh sarhos oldu, Lut’un kizlart
babalariyla yattilar, ibrahim canini kurtarmak i¢in karisinin kiz kardesi oldugu yalanin
sOyledi, Yakup diizenbazdi, Musa cinayet isledi ve Tanri’nin kurallarina aykir1 hareket etti.
Davud zina etti, cinayet planladi ve bu plani uyguladi.

Baslangigta, Adem yaratildiktan sonra Tanr1 insana, Tanr1’ya kars1 olma ya da
Tanr1’nin istedigi gibi davranma konusunda se¢me 6zgiirligii verdi. Bu 6zgiirlilk olmadan
insan programlanmis bir robottan biraz daha iyi bir varlik olurdu. Sadece disaridan gelen
bildirimlere gore davranabilirdi. Kesinlikle baska bir secenegi olmazdi. Ne Tanr1’y1 ne de bir
insan1 sevemezdi. Se¢me Ozglirligli insanligimizin temelidir. O olmaksizin ne dogru ne de
yanlis olurdu. Sorumluluk olmazda.

Maalesef Adem ve Havva’nin Tanr1’nin amacina karsi bir karar aldiklarini okuyoruz.
Bu zamandan itibaren her insan ayni karari aldi. Adem ve bugiine kadar yasamis olan herkes,
Tanr1’nin iyi niyetini sorguladi ve kendi yagamlarinin “tanris1” olmaya calistilar. Fakat bu
tanr1, diizenbaz olan Seytan’dir. Bu nedenle istesek de glinah islemeye tamamen son
veremeyiz.

Yeni Antlagma hepimizin ¢ekinmeden onaylayabilecegimiz bir durumu soyle ifade
eder:

“Ne 3aPt1g1m1 anlamngorum. Cijn‘dj istedigimi yapmiyorum; nefret ettigim ne ise, onu
yapiyorum... leimde yani benligimde iys bir Sey bulunmadigins biligorum‘ Icimde iyiyi
yapmaya istek var, ama gilic 9oi<.” (Romalilar 7:15-18)

Gergekten de boyle miyiz? Neden hata yapiyoruz? Bu soruya dogru cevap verebilmek
icin “glinah” s6zcligliniin anlamini agiklamamiz gerekiyor.

Dilimize “giinah” diye ¢evrilen sdzciigiin Ibranice’deki ve Grekge’deki (Kutsal
Kitap’in yazildig1 orijinal diller) anlami “amaca ulagamamak™tir. Bir savasei eline ok ve yay
alir, hedef alir ve oku atar. Ama ok hedefine ulagmaz! Amaca ulagilamamistir. Hedeften bir
milimetre ya da bir kilometre sapmis olmak hi¢ 6nemli degildir. Basarmay1 ictenlikle istemis
bile olsa, kesinlikle amaca ulasamamistir. Bununla ayn1 anlama gelebilecek sozciikler
sunlardir: 6nceden belirlenmis bir yoldan ayrilmak, mesru otoriteye kars1 isyan etmek,
Tanr1’nin yasasina karsi1 gelmek, ahdi bozmak, sadakatsizlik, ihanet ve kibir — biitiin bunlar1
Tanr1’yla olan iliskimizde yasamak. Bunun kaynaginda “Tanr1 yerine kendi benligimizi
se¢cmek” yatar (A.H. Strong).

Yanlis davranma konusundaki egilimimizi yonlendiren temel ilke Yeni Ahit’te sOyle
aciklanmustir:



“C[jnidi benlik Kuh’a, ruh da ben!ige agklrl olani arzular. Bunlar birbirine karslttlt;

sonug o]arak, istcdiginizi 3apamlgor5unuz.” (Galatyalilar 5:17)

Tanr1 bizi yarattig1 ve Tanr1 oldugu i¢in O'nun iradesi ve amaci dogrultusunda
diisiinmemizi ve hareket etmemizi bekler. Bu konuda ayni fikirde oldugumuzdan eminim.
Bunu 6gretmek icin bize, iyilik ve kotiiliik, dogru ve yanlis arasindaki ¢atismay1 ve kotiliigi
nasil agmamiz gerektigini anlatan kendi S6zii’nii verdi. Bize ayrica bizim i¢in isteginin ne
oldugunu da soyledi:

“Tamrl’nm istegi $udur: Kutsal olun.” (1. Selanikliler 4:3) ve

“Gereek dogruluk ve kutsallikta Tanrl’ﬂa benzer 9aratllan yeni garatll1$1 giyinin.”
(Efesliler 4:24)

Kutsal olmak, Kutsal Kitap’a ait bir terimdir ve Tanr1’nin amaci i¢in ayrilmis olmak
anlamina gelir. Elbette bu anlam sik sik kendi kendini tatmin etmek isteyen kisisel
isteklerimizle ve ilgilerimizle ¢atisir. Tanr1’y1 yliceltmek ve memnun etmek i¢in gayret
edebilirken, gercekte benligimizin istekleri daha baskin gelebilir. Benligimizin arzuladigi
seyleri yapariz.

Din, izleyenlerine 1yi yaparak giinahlarini telafi etmelerini buyurur. Bu da bizim
kendimizi iy1 hissetmemizi saglar. “Yapabilirim! Yaptigim yanligin bedelini 6deyebilirim.” O
halde Tanr1’ya bir borcum yoktur. Ama Tanri’nin dogrulugu boyle ¢alismaz. Bu O’nun
merhametini ve liitfunu da yansitmaz! lyi isler, Tanr1’nmn normlaridir! Isa’nimn bize ne
ogrettigine bakalim:

“Siz de béylece, size verilen bugruiclarm hePsini yerine getirc{ikten sonra. ‘Piz

dcgcrsiz kullariz,; sadece yapmamiz gcrckeni 9apt|k’ dcgin.” (Luka 17:10)

Iyiligimizi kanitlamak igin kendimizi baskalariyla karsilastirma egiliminde oluruz.
Insan toplumumuzda bunu bir dereceye kadar yapabiliriz, ama Tanr1 bize kendi tanrisal

standartlarini uygular. Pek ¢ok kisiye, yaptiklar seylerin% 51°1 veya daha fazlasi Tanri'nin
kanunlarina uyarsa, cennete gidecekleri yanlis1 6gretilir. Tanr1 bagka tiirlii diigiiniir:

“C[jnkij Yasa’nin her dedigini yerine getirse de tek konuda ondan sapan kisi biitiin

Yasa’ga karsl suglu olur.” (Yakup 2:10)

Kurallara kars1 gelmeyiz. Tanri’nin Yasasi’na karsi geliriz! Bu ayet bize ne kadar
umutsuz bir durumda bulundugumuzu gosterir. Temel bir gercegi anlamak zorundayiz:

Giinahtan dolay: giinahkéar degiliz. Giinah isleriz, ¢iinkii giinahkariz!

Dogal olarak giinah isleriz. Giinaha boyun egen, bizim dogamizdir. Giinah islemek
icin ¢alismamiz gerekmiyor. Begensek de begenmesek de her birimizin i¢inde, derin kokleri
olan, giinah islemek i¢in kars1 konulamayan bir diirtii vardir. Sunu unutma: giinah, Tanri’nin
dogasina aykir1 olan tek seydir. Bu yiirekler acis1 duruma ragmen yiiregimizin derinliklerinde
saf olmay isteriz.

Zina ettikten sonra kalbi kirik bir sekilde bir mezmur yazan Davud’un mezmurunu
okumak yiiregimize dokunur. Davud’un tek bir dilegi vardi:

“Tijmij le yika beni sugumdan, arit beni giinahimdan. Sana kar 1 alniz sana kars:
9ey g $hY $
g(jnalﬁ isle&imJ senin géz[lnde kotii olans yaptim... Bakma gijnahlarlma, sil biitiin
suglarlml. E_3 T ann, temiz bir gijrel( yarat ... iqimde.” (Mezmur 51:2, 4, 9-10)



Kral Davud sadece insanlara kars1 degil, gercekte kutsal olan Tanr1’ya kars1 glinah
isledigini anladiginda ¢ok {liziilmiistii!

Sanirim bu noktada artik durmak zorundayim. Diisiliniilmesi gereken fazlasiyla sey
var. Bu konuya gelecek mektubumda devam etmeyi ve sonuglandirmay1 diistiniiyorum. Bu
mektubu i¢ karartici bulduysan, kesinlikle haklisin. Bize kim oldugumuzu gosteriyor. Bir
¢Oziim umudumuz olmasaydi daha da kétii olurdu bizim i¢in. Cok siikiir ki, Tanr1 béyle bir
¢Oziim sundu!

Oyleyse, es-selamu aleykiim!

Saygilarimla

Theopilins



VIIl.  Tanri’nin dogasi tzerinde disinmek

Sevgili Abdullah,

Tanr karsisindaki durumundan endise etmen belki de basina gelebilecek (ikinci) en iyi
sey. Neden mi? Eger Tanr1’nin yargisinin gelecegi konusundaki kotii haberi bilmiyor
olsaydin, Iyi Haber’i yani Miijde’yi arama zahmetine de katlanmazdin! Bir keresinde Isa bir
adama sdyle demisti: “(esur ol oglum, g[jna]ﬁlarm bagislandi” (Matta 9:2)

Simdi Iyi Haber’in nedenine bakalim. Iyi Haber Isa’dir. Bununla miicadele ettiginin
farkindayim. O nedenle 6nce Kuran’in bu konuda neler sdyledigine bakalim.

Meryem oglu Isa, Mesih’tir (Nisa Suresi 4:171( (Kutsal Kitap Yuhanna 1:41, 4:25-26). Kuran,
Mesih sozciigiinii tanimlamaz. Yahudi ve Hristiyan anlayisina gore beklenen Mesih
Tanr1 tarafindan insanlari giinahlarindan 6zgiir kilmak icin gonderilecekti.

Isa Tanr’’min Ruhu’dur (Nisa Suresi 4:171).

Isa Tanrr’mn Sézii’diir (KelAmidir) (Nisa Suresi 4:171) (Kutsal Kitap, Yuhanna 1:1-14).
Tanrt’nin S6zii’niin Tanri’nin Diislincesi olduguna, yani O’nun bir par¢asi olduguna
dikkat edelim.

Isa yasam verdi ve hastaliklar iyilestirdi (Al-i imran Suresi 3:49)
(Kutsal Kitap, Matta 11:1-6).
Isa, insanlara bir mucizedir (Meryem Suresi 19:21) (Kutsal Kitap, Luka 2:25-32).

Isa, diinyada ve ahirette yiiz akidir (Al-i imran 3:45) (Kutsal Kitap, ibraniler 1:3, Koloseliler
1:16, 2:9).

Isa Tann tarafindan goge alindi (Nisa Suresi 4:158) (Kutsal Kitap, Elgilerin isleri 1:9-11).

Isa diinyay1 yargilamak icin tekrar diinyaya gelecek (Ziihruf Suresi 43:61, Miskat IV. Pp
78-80) (Kutsal Kitap, Yuhanna 14:1-6, Yuhanna 5:22,25-27).

Isa kutsaldir (Pickthall), hatasizdir (Yusuf Ali) (Meryem Suresi 19:19) (Kutsal Kitap,
Ibraniler 7:26).

Bu baglamda zaten dikkat ettigimiz gibi, genel kabul goren inanisin aksine, Kuran ve
Kutsal Kitap biitiin peygamberlerin giinahsiz olduklar1 konusunda ayn1 goriiste degildir. Ama
Isa konusunda her iki kitap da ayni1 seyi sdyler.

Biitiin bunlar, bir “insanin” yukaridaki biitiin 6zellikleri nasil kendisinde toplayabildigi
sorusunu beraberinde getirmiyor mu? Sen hi¢ bu 6zelliklerden sadece iki tanesine sahip olan
birini tanryor musun? Isa konusuna gelince herkes O’nun sadece bir insandan daha fazlas
oldugunu anlayabilir. O’nu farkli yapan sey, O’nun tanrisal 6zelligidir!

Simdi daha 6nce anlatmis oldugun bir konuya kisaca deginmeme izin ver. Bu konu,
Hristiyanlar arasinda bile kafa karistirict olan “Ucglii Birlik” konusudur. Anlasiimas1 bundan
daha zor olan bagka bir konu bulamazdin. Bu ilahi konuyu anlamak, Tanr1’nin kendisini
anlama girisimiyle esittir. Ilk dnce Hristiyanlarin hepsinin tek bir Tanr1’ya inandiklarini
belirtmek istiyorum! Kutsal Kitap’imizin da 6grettigi gibi, tek bir Tanr1’ya inaniyoruz:

“T anmmiz RAD, tek RAB’dir.” (Yasanin Tekrar1 6:4)
« Tanrn RAD benim. Bendcn ba$i<a Tanrn olmayacak.” (Cikis 20:2-3)



“. her $eyclen ustiin, her 56316 ve her $69de olan herkesin tannsi ve Babasx birdir”
(Efesliler 4:4-6)

Hem Eski Ahit, hem de Yeni Ahit bu konuda ayni1 seyi 6gretir.

Bu karmasik konuyu biraz basitlestirerek anlatmama izin ver: Ben tek bir kigiyim, ama
ii¢ “bilesen”den olusurum: beden, ruh ve can. Yani ben bu iigiinden olusan bir birligim, {i¢li
bir birlik. Sadece bedenim goriiniir. Bedenim, ruhum ve canim olmadan ben ben olamam.
Simdi bu benzetmeyi Tanr1’nin ksiligini agiklarken de kullanmama izin ver. Kutsal Kitap
Tanri’dan Yaratici, Baba olarak s6z eder. Bunu kisaca agiklamak gerekir.

Ama ayni zamanda Tanr1’nin insan bedeni alarak diinyaya geldigi yazar:
“Ba$langlgta Sézvardl. Hoz Tanrl’gla birlikteydi ve Sz Tanrl‘gdl. Baslangxgta
O, Tanrl’yla bir]iktcgdi.

Her 565 O’nun aracnllglgla var oldu, var olan higbir 565 O‘nsuz olmadl. Ya$am
O‘ndagdl ve yagam insanlarin 1$1g1§c{1.

]slk karanlikta Parlar. Karamllk onu alt edemedi.
DUngaga gclen, herinsani agémlatan gerc;ek 1511< vard.

O) d[jnga&aydl, cl[lnga O‘nun arac:llglgla var oldu, ama d[jnya O‘nu tammad.
K endi 3urcluna ge]di, ama kendi halks O’nu kabul etmedi.

K endisini kabul ediP adina iman edenlerin I‘xepsine T anr'nin cocuklan olma hakkins

verdi. On]ar ne kandan, ne beden ne de insan isteginden dogdu]arg tersine,

T anrtdan dogdular.

56z, insan olup aramizda 3a$acl1. O'run 3ijceligini -PBaba'dan gclen, lituf ve
gergeue dolu biricik Ogulun 3Uceligini~ gb‘rdijk.” (Yuhanna 1:1-5, 9-14)

“Mesih [sa'daki c{ijsijnce sizde de olsun. Mesih, T ann bziine sahip o]clugu halcle,
Tanrl'ga esithigi simsiki sarlacak bir hak sagmacll. Ama kul 6ziinii a]lP insan
benzeyi&'nde dogarak ululugunu }Jiryana birakti. Insan bicimine biiriinmiis olarak

slime, carmih tizerinde sliime bile boyun egiP kendini alcaltt:.

Bununicinde T ann O'nu Pek cok 3Uksc]tti ve O'na her adin iistiinde olan adi
baé’@ladn. Ogle 1(1', [sa'nin ads amldlgmda gékteki, 3er&eki ve yer altindakilerin hepsi
diz coksiin ve her dil, Baba T anr'nin HUce]ti]mesi icin Isa Mesih'in Rab olclugunu
acikca séylcsin.” (Filipililer 2:5-11)

“Sefkative igi]igi uyarinca Bizim icin 3apt11<1armdan, evet, Israil halki icin yaptigs
biitiin iyi]iuerinden oturi KAB‘bin iyilik]erim’ ve Sviilesi islerini anacagim. KAB
dedi !<i, <<On]ar 1<U$1<usuz benim ha”am, PBeni a]datmagacak gocuklarcllr.» Béylece
onlarmn Kurtarxcxsl oldu.” (Yesaya 63:7-8)

“C[jnidj Tanrlllgm biitiin do]ulugu bedence Mesih’te }:)ulunugor.” (Koloseliler 2:9)



Tanr1 bunu kendisini insanlia agiklamak ve vaat edilen Kurtarici’nin roliinii yerine
getirmek i¢in yapti. Baz1 gergekleri sozle ifade etme yetenegimiz ve insanlarin bunlar1 anlama
kapasitesi kisitli oldugundan ya da belki de bunu ifade edebilecek sozlerimiz yeterli
olmadigindan Tanr1 isa’y1 Oglu olarak tanitti. Bu konuya daha sonra tekrar deginecegim.

Bu “bilesenlerin” liglinciisii Tanr1’nin Kutsal Ruhu’dur. Tanri, Ruhu araciligiyla
insanlarin yiireklerine ve vicdanlarina seslenir, ayrica onlar1 yonlendirir (Yuhanna 16:7-15).
Karmasik teolojik terimleri birakip basitce diyebiliriz ki, fek Tanr1 kendini bahsettigimiz zi¢
“kisilikte”, “bicimde” ya da “islevde” aciklamayi tercih etmistir. Bunu kavramaktaki
yetersizligimizi bilerek kendisini bu yolla agiklamay1 secti, ve bu yol bizim anlayabilecegimiz
bir yoldur. Benim bunu anlatma bigimim yeterli ya da kapsamli olmasa da, Tanr1’nin Uglii
Birlik dogasinin 6zde ne oldugunu anlatiyor.

Anlamani saglamak i¢in Kuran’da Tanr1’nin ikili birlik olarak anlatildigini
acikladigimda ne tepki gosterecegine dikkat etmeni isteyecegim. Bir Allah vardir, bir de
Ru’yetullah.

Tanr1’nin kendisini Kutal Kitap’ta agikladigi ismi Yahweh Elohim’dir. Yahwe, “Rab”
anlamina gelir. Elohim, Tanr1’y1 ifade eder. Bu sézciigiin sonundaki “im” eki, her zaman
maskulin ve ¢ogul olan sozciiklere eklenir. Tam olarak aciklamak gerekirse, bu sdzciik
aslinda “Tanrilar” anlamina gelir. Yasanin Tekrar1 6:4 (Musa tarafindan yazilmis)’te sunu
okuruz: “Yahweh (Rab) Eluhenu (Tanrilarimiz) Yahweh echad (Rab tektir, ya da birdir).”

Belli bir zaman sonra (Isa’dan 6nce 8. yiizyilda), Tanri, Yesaya peygamber araciligiyla
kisiligini daha somut olarak ac¢ikladi:

“RAPbin igiliklerini ve dviilesi iglerini anlatacagim... B(’jglece onlarin

KUKTAR]C]SI oldu (burada Kur‘carrcx olarak gegen sozciik [branice’de
Jeshua’dlr ve bu da Isa’nin isminin Ibranice as]ldlr}... Ama bas kaldlrlp O’mm

KUTSAL RUHUnu incittiler.” (Yesaya 63:7-10)

Miijde kitaplarinda Isa hem “Tanr1 Oglu”, hem de “Insanoglu” olarak adlandirilr.
Bu iki isim birbirine karsitmig gibi goriinse de 6zde ayni anlama gelirler. Daniel peygamberin
gordiigii bir gériime dikkat ettigimizde bu daha da acik olur:

“(ece gijrijm]erimde INSANOGLUNA benzer birinin gogiin bulutlarngla
geldigini gérc{[im.‘. Ona egemen]ik, yijcelik ve krallik verildi. But[}n ha”(lar, uluslar ve

her dilden insan ona tapmdl. E_gcmcnligi hig bitmegecek sonsuz bir cgcmen!ik,
kra”lgl hic 51l<11magacai< bir kralliktir? (Daniel 7:13-14)

Bunun bir insana génderme yapmadigini gérebiliriz, Isa da iste bu kisi oldugunu
sOyledi.

Miisliimanlar Hristiyanlarin suna inandiklarini sanirlar: Tanri’nin Meryem’le fiziksel
bir iliski kurmas1 sonucu Isa dogdu. Bunun Kutsal Kitap’ta da bdyle yazdigim diisiiniirler.
Oysa Kutsal Kitap’ta bunu yakindan uzaktan ima eden tek bir sozciik bile yoktur. “Ogul”
olma her anlamda hi¢ kimsenin babaya oguldan daha yakin olamayacagini ifade eder. Baba ve
ogul, aym tiirdendir. Ve Baba olan Tanr1’yla Ogul olan Isa arasinda da béyledir.

Kutsal Kitap’in Tiirkge ¢evisisinde gecen “Biricik Ogul” sézciikleri, Kutsal Kitap’in
orijinal dili olan Grekg¢e’de “mono-genis”tir ve tam olarak “tek-dogan” anlamina gelir. Bunun
bagka dillere Ogul olarak ¢evrilmesi yaniltici olabilir.



Isa yeryiiziindeyken bir insanin biitiin 6zelliklerine sahipti. Bebek olarak dogdu ve
anne ve babasiyla birlikte biiyiidii. Yiyecege, icecege ve uyumaya gereksinimi vardi.
Bebekken bezlendi. Bu insansal 6zelliklerini annesinden miras aldi, eger bu sekilde ifade
edebilirsem. Ama gilinahsizdi, insanlarin giinahlarini bagisladi, suyun iistiinde yiiriidii,
firtinay1 dindirdi ve (bir kismi aileleriyle de gelmis olan) 5000 adamdan olusan kalabalig1
doyurdu; sadece 5 ekmek ve 2 balikla. Cok sayida hasta kisiyi iyilestirdi, cinlerin diinyasinda
tam bir otoritesi vard1 ve hatta oliileri bile diriltti. Kendisi de 6liimden dirildi ve cennete
alindi. Bunlar O’nun tanrisal dogasinin kimlikleridir. Sadece Tanr1’nin yapabilecegi seyleri
yapti. Bu da gosteriyor ki, O Tanri’nin Oglu’ydu.

Bu yazdiklarimin ¢ogunun seni nasil altiist edebilecegini biliyorum. “Tanr1 Oglu”
sdzlerini duydugunda, Islamiyet’in etkisiyle bunun “sirk” (Tanr1’ya ortak kosma) oldugu
konusunda seni uyaran kirmizi bir 151k yaniyordur aklinda. Buraya yazdiklarim senin
cocuklugundan beri 6grendiklerinle ¢elistigi i¢in duygularina ek olarak mantigini da
kullanmalisin. Dogru karar vermene yardimci olmasi i¢in sadece Tanri'nin saglayabilecegi
kanitlar lizerinde diisiin.

Kutsal Kitap’in yiice Tanr tarafindan esinlemis bir kitap oldugu konusunda benimle
ayni fikirde oldugunu zaten bildirmistin. Tanr1’nin bu sirrini (hald) yanlis anlamaya ayarl
oldugun i¢in O’na direnecek ve hatta karsi m1 olacaksin? Korkutucu bir miidiir gibi olmak
istemiyorum, ama Miijde’nin gercegiyle ugrasirken bu konuda son derece ciddi olmamiz
gerekiyor. Tanr1’ya ve Tanr1’nin Isa hakkinda dediklerine inan.

Kendine iyi bak! Gergege bak!
Yakinda senden bir haber alacagimdan eminim!

En icten selamlarimla!



IX.  Bagislanma ve yenilenme hakkinda distinmek

Sevgili Abdullah,

Son mektubun i¢in tesekkiir ederim! Benim i¢in gergekten hi¢ beklemedigm bir
stirprizdi! Boyle etraflica ve anlayisla yazma ¢aban i¢in sana ¢ok tesekkiir etmek istiyorum!

Itiraf etmeliyim ki, eger giinahin evrenselligine ve ciddiyetine bakacak olursak, son
mektubum Tanr1’dan kotii haberlerle doluydu. Belki de Isa’nin “Biiyiik Emir” dedigi seyin ne
olduguna baktigimizda bu daha iyi anlasilabilir. Bu gercekten de Tanri’nin Yasast’nin ve 10
Emrin bir 6zetidir:

“T anrin Kab’bi buitiin 3Uregin]e, biitiin caninla ve biitiin aklinla seveceksin... ve

komsunu kendin gibi seveceksin.” (Matta 22:37-39)

Bu Tanr1’nin bizim i¢in plani ve istegidir. Bundan ¢ok az bile ayrilmak “hedefi
sasirmaktir”. Bu benzetmeyi gecen mektubumdan hatirlayacaksin.

Tanr1’y1 hosnut etmek yerine kendi isteklerimiz tarafindan yonetiliyor olabiliriz.
Tanr1’ya inandigimiz1 sdyleriz, ama sik sik buna uymayacak sekilde davraniriz. Ama gilinahin
bir sonucu vardir. Kutsal Kitap bunu soyle ifade eder:

“Ama suglarmlz sizi Tanrnmz’dan aglrclx. Gijnahlarxmzclan otirt O’nun ylzind

goremez, Sesinizi igittiremez oldunuz.” (Yesaya 59:2)

Gtinah, bir futbol maginda futbol oyuncusuna verilen kirmizi kart gibidir. Bunun
anlami sudur: “Oyun dis1 edildin!”

Kutsal Kitap’in en sonundaki kitap, en trajik son ile birlikte giinahin yikici sonuglarini
anlatan bir gériimii yazar:

“Tah’cm Sniinde duran i<ij(;ijl< b(jy[ji(, slileri g(’jrdijm. Sonra kitaPlar aglldl. Ya$am
kitabi denen baska bir kitap daha acld. O]U]er kitaplarda 3azx]anlara bakilarak
5apt11<]arma gore 9argllaﬂch.” (Vahiy 20:12)

Yargi1 Giinii herkes kendi payina diiseni alacak. Bu, Tanr1’nin dogrulugunun icrasidir.
Yargig, kendisinin de belirttigi gibi Isa olacaktur:

“insanoglu kendi gérkemi icinde biitiin meleueriyle birlikte ge]ince, géjri(emli tahtina
oturacak. (/Huslarm hepsi O‘nun Sniinde toPIanacak, O da kogun]arl kegilerclen
ayiran bir coban gibi, insanlan birbirinden aglracak. Kogunlarl sagina, kecileri soluna
alacak. <<O zaman Kral, sagmdaki kisilere, <5izlcr, Ba})am‘m kutsadluarl, ge]inl>
digecek. <Dﬂnga kuruldugundan beri sizin icin hazidanmis olan egemenligi miras
alinl... «Sonra solundakilere 56916 digccck: <E_9 lanetliler, cekilin sniimden! iblis'le

melekleri icin hazidanmis sénmez atese gidinl... Bunlar sonsuz azaba, dogrular ise

sonsuz yagama gidecekler.” (Matta 25:31-34, 41,46)

Peki “Babamin kutsadiklar1” diye adlandirilan ve Tanr1’nin Egemenligini miras alacak
olan kisiler kimdir? Bunlar giinahsiz kisiler mi? Bu ayetlere dikkatlice bakarsak, bunlarin
Tanri’nin 6nilinde durmay1 hak eden kisiler degil, Tanri’nin Egemenligini miras olarak alacak
kisiler oldukarini fark ederiz. Bu nasil anlagilmalidir? Birinin varisleri (kural olarak) onun



cocuklaridir. Onlar bu miras1 hak ettikleri i¢in almazlar, murisin ¢ocuklar1 olduklar1 i¢in
alirlar.

Bu terim Yeni Ahit’te, Isa sayesinde Tanr1’dan af dilemis ve O nun bagisini almis olan
ve bu sayede onu Tanr1’dan ayiran engel kalktig1 icin Tanr1’nin ailesine ait olan herkes i¢in
kullanilir. O halde Tanri’nin ¢ocugu olmak demek, biiyiik bir giivenle Tanr1’ya Baba olarak
seslenebilmek demektir! Ancak “Tanri’nin ailesine” ait olmak i¢in o ailenin i¢ine dogmak
gerekir. Isa hakkinda sdyle yazilidir:

K endi 5urduna ge]cli, ama kendi halki (Yahudiler) (O'nu kabul etmedi. K endisini
kabul edip adina (Isa adinin anlami Kurtaric1’dir) iman edenlerin hepsine T anrnin
cocuklar olma hakkini verdi. Onlar ne kandan, ne beden ne de insan isteginden

dogdular; tersine | anrrdan dogdular.” (Yuhanna 1:11-13)

Isa bunu aciklayarak soyle dedi:

“Sana dogrusunu Sé\ljlé\lj@\ljimj birkimse 3cnidcn dogmadikca T anrnin
Egemenligi’nigéremez. Sana dogrusunu séyleyegim, bir kimse sudan (dogal bir
element) ve Kuh’tan c{ogmaclxkga T anr’nin E_gemen]igi’ne giremez.

Bedenden dogan bedendir, Rub’tan dogan ruhtur. Sana, <Yeniden dogmalisiniz

dedigime sasma.” (Yuhanna 3:3-7)

Bu benzetmenin derin anlamini anlamak i¢in ciddi olarak diisiinmek gerekir. Biz
hepimiz hayattayiz, ¢ilinkii bu diinyaya dogduk. Bu bizim fiziksel dogumumuzdu. Tanr1’nin

istedigi gibi gergek bir insan olmak i¢in ayn1 zamanda ruhsal olmaliy1z. Ruhsal dogum
olmadan bir kisi ruhsal olarak oliidiir (Efesliler 2:1-3).

Tanr1’nin “ailesine ruhsal olarak dogmak”, Isa’ya olan imanla miimkiindiir. Bu
yeniden dogum ile Tanr1’nin ¢ocuklar1 ve dolayisiyla da varisleri oluruz (Romalilar 8:17,
Galatyalilar 3:29).

Bunu anlamis olarak Yeni Antlasma’daki 6nemli bir ifadeyi anlamaya baslayacagiz:

«Ama merhameti bol olan | ann bizi cok sevcligi icin, suclarimizdan clolayl sli
oldugumuz halde, bizi Mesib’le birlikte diriltip géksc] 5cr!crc!e oturttu. Iman 5olugla litufla
kurtuldunuz. Bu sizin basariniz degil, T anrenin armaganidir. Kimsenin dviinmemesi icin iyi
i$]erin adiili clegi]clir.” (Efesliler 2:4-5,8,9)

Hepimiz giinah islemis oldugumuz i¢in tamamen Tanr1’nin liitfuna bagimliyiz. Her

zaman. Siirekli. Ne kadar ¢abalarsak ¢abalayalim, eski dogamiz her zaman boyun egmez.
Hayatta oldugumuz siirece ayartilacagiz. Ama sunu oku:

“K ardeslerim, cesitli denemelerle ytiz ylize gel&iginizde bunu bijg(jk sevincle
1<ar$1]agm. Cijnldj bilirsiniz ki, imaninizin sinanmas: dayanma glicinu yaratir.
Daganma giicii de, higbir eksigi olmagan, olgun, 9ctl<in kisilcr olmaniz icin tam bir
getkinlige erigsin... Ne mutlu denemege daganan kisiyel Denemden basarlgla aktigs
zaman Rab’bin kensini sevenlere vaat ettigi yasam tacini alacaktir” (Yakup 1:2-4 ve 12)

Tanr gilinah islemeye ¢agiran denemeleri, O’na olan sadakatimizi dlgen bir sinava
ceviriyor.



Simdi tekrar bakalim: Tanri’nin Yasasi bize O’nun karakterini ve tanrisal l¢iitlinii
gosterir. Bu daha ¢ok neyin dogru neyin yanlis oldugunu belirler, ama bizi dogru yapamaz:

“Bu nedenle Yasanin gereuerini Hapmakla hic kimse | anr katinda
ak]anmagacaktlr. Cﬁnkﬁ Yasa sagcsindc gijnal'nn bilincine varlir.” (Romalilar 3:20)

Bu nedenle Tann liitfederek bize kendi dogrulugunu sunuyor. Yeni Ahit, Yasa’y1 harfi
harfine tutmaya calisan Yahudiler hakkinda konusarak soyle der:

“Onlara iliskin taniklik ederim ki, T anm icin gagret]idir]er; ama bu bilincli birgayret
degildir. tanr’nin c'jngijrdijgij dogrulugu anlamadiklar ve kendi dogruluklaring

5erlc$tirmegc cahstiklaricin T anrPnin 8ngordigi dogruluga bogun egmediler”
(Romalilar 10:2-3)

Bu nedenle iman adam1 olan Ibrahim icin sdyle der:

« Avram RAB’]DC iman etti, RAD bunu ona dogru]uk sagdl.” (Yaratilis 15:6, Romalilar
4:3,20-22)

Simdi bir Miisliiman olarak, biiyiik olasilikla sana ¢ok yabanci olan mesaja ya da
vahiye nasil tepki gosterecegini ¢ok merak ediyorum. Bu mesaj Miijdedir! Miijde, Yahudilere

oldugu gibi sana da, eger Tanr1’nin karsisinda dogru ya da erdemli biri olmaya caligirsan
aslinda Tanr1’ya boyun egmedigini anlatiyor!

“Yani imanla aklanalim dige Mesi]ﬁ’in gelisine dek Yasa egitmenimiz oldu.” (Galatyalilar
3:24)
Tanr1’ya olan imanimizin temeli, ebediyeti kazanmak i¢in higbir sey yapamayacagimiz

gergegidir; ama O’nun kurtarigina dayanarak bunu basarabiliriz. Kurtulus, bagislanmalidir.
Aslinda bize sunulan sey bir 6ziirden daha fazlasidir. Tanr1 gercekte sdyle der:

“...suclarni baglslaﬂacaglm, giinahlarini artik anmayacag@im.” (Yeremya 31:34)
“(Sen T ann) biitiin gUnaHanmxzn denizin dibine atacaksin.” (Mika 7:19)

“Dogu batidan ne kadar uzaksa, o kadar uzaua$tlrch bizden istanlarimizi.” (Mezmur
103:12)

Bu “Iyi Haber”dir, Miijde sozciigiiyle iste bu anlatilir. Tanr1 sadece bizi bagislamakla
yetinmez, glinahlarimizi unutacagina da s6z verir. Onlar artik yoktur! Tanr1 bizi sanki hi¢
giinah islememisiz gibi temiz ve pak yapar. Bizim i¢in tutulan giinah dosyasi temizdir.
Isimlerimiz “Yasam Kitabinda” yazilidir (Daniel 12:1, Filipililer 4:3, Vahiy 20:12,15 ve
21:27°ye de bak). Bu, cennete girip giremeyecegimizi belirleyen 6nemli bir faktordiir.
Kisacasi Tanri ile uzlastik ve O’nunla baris i¢indeyiz:

“Bunlarm hePsi Tanredandir. T ann, Mesi]ﬁ aracxllglgla bizi ken&isiﬁle bar1$’c1r&l ve

bize barnstirma gorevini verdi.” (2. Korintliler 5:18)

Simdi biz Hristiyanlarin neden Isa’ya bu kadar inandi§imiz1 anlamigsindir. O bizim
tek sansimiz. Isa’nin kendisi sdyle dedi:

“Yol, gcrc;ck ve yasam Benim. Penim araa]lglm olmadan baba’ga kimse gelcmcz.”
(Yuhanna 14:6)



Simdi tekrar tekrar sorulan bir soru iizerinde diisiinelim: “Bir kisinin giinahlar1 zaten
bagislandiysa, neden iyi isler yapmaya ¢alismalidir?” Elbette Babamizi1 hognut etmek
istedigimiz i¢in! Bizi kurtardigi i¢in O’na minnettarizdir! Ciinkdi:

“Bizi zorlaﬂan, Mesih'in sevgisi&ir.” (2. Korintliler 5:14)

Simdi bana boyle Hristiyanlarin nerede yasadigini sorabilirsin. Onlari her tilkede, her
toplumda bulabilirsin; bazilarinda daha fazla, bazilarinda daha az. Sayilar1 ¢ok degildir ve
cogunlukla ilgi odaginda degildirler. Fakat onlar1 ararsan, bulursun. Liitfen sunu da unutma:

onlar (heniiz) kusursuz degiller. Diinya {izerinde yasayanlarda kusursuzlugu bulmak miimkiin
degildir. Ancak Isa’ya iman edenlerin, Kutsal Kitap’ta yansitilan bir vaatleri olacaktir:

“Bunlara simdiden kavustugumu... séy]egemi\ljorum... Ancak sunu yapiyorum:
(Geride kalan her $egi unutup leride olanlara uzanarak, T anrnin MCSiI"l [sa aracnllglgla

HaPtlgl géksel gagrlda c'jngijrijlen sdiilii kazanmak icin hedefe dogru ‘<o$u90rum"’ (Filipililer
3:12-14)

En i¢ten selamlarimla

Ve saygilarimla



X. isa’nin 8limi Gzerinde diisinmek

Sevgili abdullah,

Son mektubuna cevap yazdigin i¢in Tanr1’ya siikkrediyorum. Mektubun bana
yiiregindeki imanin yaninda, aklini, zekani ve bununla birlikte yerinde ve giivenilir bir yargiy1
imanla ilgili konulara uyarlama isteginde oldugunu gosterdi. Bu yalanlar ve aldatmacalar
diinyasinda her iki bacak (yiirek ve akil) lizerinde de saglam bir sekilde durmak gerektigine
kesinlikle inantyorum.

Bu bacaklardan sadece birinin iizerinde durmak bizi savunmasiz yapar. Kolayca
devrilebiliriz, tek tarafli olabiliriz ya da dengemizi kaybedebiliriz. Buna ek olarak hicbir sey
Ogretilemez, basit ve hatta fanatik biri olabiliriz. Kendimizi béyle olmaktan korumak i¢in
Tanr bize zeka, dikkatle inceleme, karsilastirma ve bir sonuca varma yetenegi vermistir.
Oyleyse diiriistce gercegin ne oldugunu arastirip sonra yalnizca ger¢ek Tanr1'ya itaat ve ibadet
edelim.

Daha 6nce degindigimiz Isa’nin tanrisalligi konusundaki zit fikirler bir yana,
Hristiyanlar ve Miisliimanlar arasindaki en duygusalca siirdiiriilen konusma konusu da ¢armih
konusudur. Daha 6nce de belirttigim gibi sdyledigim seylerin higbirini seni incitmek ya da bir
tartismay1 kazanmak i¢in sOylemedim. Seni incittigim i¢in ve boyle konular1 gerektigi gibi
aciklama konusunda beceriksiz oldugum i¢in senin Miijde’yi yanlis anlaman olasilig1
omuzlarimda agir bir yiik gibi duruyor. Oyle bile olsa boyle konulardan kaginmamaliyiz,
aksine onlar1 sevgiyle ele almaliyiz.

Inandigimiz kitaplardaki birbirine zit olan ifadelerin gok iyi farkindayiz. Kuran agikca
sunu soyler:

“o Oﬂsa (Yahudiler} onu (isa’yl) ne é’)lcl[jrcl[j]er, ne de astilar. ]:akat sldiirdiikleri
kimsc, onlara Isa gibi géstcri]di... Onu kesinlikle sldiirmediler.” (Nisa Suresi 4:157)

Kontekste Isa’nin ¢armiha gerilmesinin ve dliimiiniin sanki bu gercekten olmus gibi
gosterildigi agiklanir. Yani mahkeme, giivenlikten sorumlu memurlar, infazin idaresini
yliriiten Romal1 askerler ve olay1 gézlemleyen diger kisiler sadece bunlar1 gordiiklerini
sandilar. Bu ayetteki “fakat oldiirdiikleri kimse onlara Isa gibi gosterildi” ifadesi, daha
sonralari, Isa’nin yerine baska birinin (bazilar1 bunun Yahuda oldugunu diisiiniir) carmiha
gerildiginin sanilmasina yol agmuistir.

Kuran’daki bu ayete karsilik, Isa’nin ¢gamiha gerilmesi, 6ldiiriilmesi ve gémiilmesi
konusu Miijdeler adryla anilan kitaplarda Isa’nin yasamryla ilgili biyografinin iicte birini
dolduracak kadar yer kaplar. Carmih sdzciigii Yeni Ahit’te (=incil) tam 23 kez gecer, ¢armiha
germek fiili ise 49 kez. Eski Ahit’te bile carmiha gerilme ve 6lme konusundaki
peygamberliklerin yer aldigin1 hatirlarsin. Bunlar Isa’nin yasaminda ve 6liimiinde
gerceklesmis oldular.

Hem Kuran’daki hem de Kutsal Kitap’taki isa’yla ilgili zit ifadelerin ayn1 zamanda
dogru olamayacaklar1 son derece agiktir. Kendimizi sipere alip ikna oldugumuz seyleri
birbirimize karst savunmak yerine (ki bu sik sik yapilir), tekrar objektif olan bacagimiza
dayanalim. Dolayisiyla, dogru sonuca ulagsmak icin destekleyici delilleri diistinelim.

Onceki mektuplarimdan birinde, gorgii taniklarinin ifadelerine ve tarihi belgelere
dayanan, gerceklesmis olan peygamberlikleri kanit olarak gdstermistim. Hepsi de Isa'nin
carmtha gerilmesini ve dliimiinii acik bir sekilde anlatryorlar. Biitiin bu kanitlar, bu olaydan
600 y1l sonrasina dayanan tek bir iddiayla ¢elisiyorlar. Ve bu iddia higbir kanit sunmuyor.



Destekleyici kanitlarimizi (ligiincii mektubumda belirtildigi gibi) tekrarlamaya
calistim, ancak senin giiclii hafizana giivenelim. Ayni sekilde giinahlarimizin bagislanmasi
icin bir kurban gerektigi konusundaki Kutsal Kitap 6gretisini paylagsmaya ¢alistim. Bu,
bagislama konusunun ve Musa’nin Yasasi altinda Tanr1’yla uzlasma konusunun en 6nemli
pargasi ve temeliydi. Her kurban, gelecege isaret ediyordu. isa kendini kurban ederek bu
simgelerin yerini almis oldu. Onceki kurbanlar, kutsal bir terim kullanmak i¢in gelecek olan
seylerin sadece bir golgesiydi.

Isa’y1 gbren Vaftizci Yahya O’nu gostererek sdyle dedi:

“i$te) cl[jnganm gijnal'nm ortadan kaldiran Tanrl Kuzusul” (Yuhanna 1:29)

Isa heniiz hayattayken elgileriyle konusarak sunlar1 agikladi:

“insanog]u, baskéhinlerin ve din bi]gin]erinin eline teslim edilecek, onlar da O’nu
sliim cezasina garptlracak]ar. Ornunla a]ag etmeler, kamgllaglp carmiha gcrmelcri

icin O’nun 6teki uluslara teslim edecekler. Ne var ki O iiciincii giin dirilecek.” (Matta
20:18-19)

Daha sonra sdyle devam etti:

“Nitekim Insanoglu, hizmet edilmege degil, hizmet etmeye ve canini bircoklar icin
Fidge olarak vermeye gel&i.” (Matta 20:28)

Ve dyle de oldu. Bu olay1 daha iyi agiklamak i¢in tarihsel bir olay1 kullanmama izin
ver. Bu olay1 benzetme olarak kullanabiliriz.

Samuel, birkag yiizy1l 6nce yasamis olan Kafkasyali bir prensti. Rusya’nin giiney
batisinda yasayan halki, Tiirklerle siirekli savas halindeydi. Bir keresinde Samuel ordusuyla
birlikte bir Tiirk sehrini kusatti. Biitiin savaslarda oldugu gibi annesi ona eslik ediyordu. Bir
keresinde umulmadik bir saldir1 yapmay1 planladi, ama diigman hazir vaziyette
beklemekteydi. Savasi kaybetti. Morali ¢ok bozulan Samuel, eger aralarindaki hain bulunursa
100 kez kirbaclanma cezasina ¢arptirilacagini duyurdu. Biiytlik gizlilik i¢inde bagka bir saldir1
plan1 yapildi, ama sonug yine ayniydi. Yine birisi onlara hainlik etmisti. Fakat bu kez hain de
bulunmustu. Hain, Samuel’in annesiydi.

Samuel biiyiik bir 1zdirapla kendisini ii¢ giin li¢ gece boyunca ¢adirina kapatti. Simdi
ne yapmasi gerekiyordu? Yapilmasi gereken dogru sey neydi? Annesini cezalandirmazsa
herkes adaletin yerini bulmadigini sdylerdi. Ama annesini cezalandirirsa bu defa herkes: “Ne
kadar da acimasiz ve gaddar bir adam! Kendi annesine kars1 bile acima hissetmiyor!” derdi.
Sonunda ¢adirindan ¢ikti. Adamlar1 merakla etrafini sardilar. Herkes tarafindan gériilmek icin
atinin iistiinde durarak onlara hitap etti: “Hainlik nedeniyle iki savasi kaybettik. Bu nedenle
adamlarimizdan bir ¢ogunu kaybettik. Hainin bu yaptiklarindan sonra higbir 6zrii yoktur. Sug
islenmistir ve yasamiza gore 100 kez kirbaglanma cezasi verilmelidir! Dogrulugun ve adaletin
yerini bulmas1 gerekir!”

Prensin adamlarindan olusan ¢gemberin igine annesi getirildi. Annesi korkudan
titriyordu ve ¢ok solgun goriinliyordu. Cezay1 uygulayacak olan adam kirbacini havaya
kaldirdi, ama daha kolunu indiremeden Samuel onu durdurdu: “Dur! Sakin kipirdama! Bu
benim annem; ben onun kanindan ve etindenim. Bu cezay1 onun yerine ben {istleniyorum!”
Bdylece ¢gemberin ortasina geldi, sirtini act1 ve buyruk verdi: “Cezay1 uygula! Ama gegen
sefer cezalandirdigin kisiye vurdugundan daha hafif vurma. Isini gerektigi gibi yap!” Kirbag
iistiine kirbag vuruldu, ta ki prens bilincini kaybedene kadar. Beklenenin aksine prens dlmedi.
Ogluna ne yaptigini goren annesinin o anda neler hissetmis olabilecegini bir giin
Ogrenebilecek miyiz acaba?



Bu olay, Isa’nin bizim igin ne yaptigini tarihteki diger olaylardan daha fazla gosterir.
Isa bizim yerimize 6ldii. O bizim yerimizi aldi:

“Biz]ergu’nah karsxsmda c'jle]im, dogruluk ugruna Hasagalxm dlye, gijnahlarlmrzx
garmthta kendi bedeninde 3Uk<lenc1i. O’nun 3aralar19]a $i1ca buluruz.” (1. Petrus 2:24)

Diinyaya gelmis tek giinahsiz ve temiz kisi olan Isa’nin carmihta ¢ektigi ac1 (her ne
kadar dayanilmaz olsa da) sadece fiziksel ac1 degildi. Bu ac1, O’nun bizim kirli ve ¢irkin
giinahlarimizin bedelini iistlenmis olmasinin acistydi. isa’dan yaklasik 750 yil 6nce Yesaya
peygamberin Tanr1 tarafindan gonderilmis bir vizyonda gordiigii gibi:

“Ogsa, bizim isgan]arlmlz 9Uzijn&en onun bedeni &e$i]di, bizim suqlarlmlz 3(jz[lnden o
eziyet cekti. Esen!igimiz icin gerek]i olan ceza (O’na verildi. Bizler Onun 3ara]ar19!a
$iFa bulduk. Hepimiz kogun gibi 3oldan saPm|$tli<, her birimiz kendi 5oluna dondii.
Yine de Rab hepimizin cezasini O’na 5Ui<ledi.” (Yesaya 53:5-6)

Tanr1’min sevgisi ve dogrulugu Isa’nm ¢armihinda bulustu.

“T anr insanlarin suclarmi sagmagarak c]ijngagl Mesih'te kendisigle bar1$t1rdl ve

bar1$t1rma s&ziinii bize emanet etti.” (2. Korintliler 5:19)

Bu bir kere ve herkes i¢in oldu. Gilinahin karsilig1 olan bu kurban biitlin ¢aglardaki
biitlin insanlarin kurtulmasi i¢indir ve bu nedenle tekrarlanmasi gerekmez. Bu, Tanr1’nin
merhametidir ve Tanri’nin bize armaganidir. Bir armagan ancak ben onu kabul etmeye
hazirsam benim olabilir. Simdi ger¢ekten yasanmis baska bir olay1 oku:

Birkag yiizy1l 6nce Avusturyali bir ressam, Isa’nin ¢armiha gerilmesi olayimnin resmini
yapmakla gorevlendirilmisti. Senaryoyu diizenledi ve senaryoya uyan modelleri se¢ip onlarin
resmini yapti. Yalniz tuvalinin {istiinde sadece tek bir yer boyanmadan birakilmisti. Bu yeri
Mecdelli Meryem’i resmetmek igin bos birakmist1. Mecdelli Meryem, Isa tarafindan
bagislanmis olan bir fahiseydi ve daha sonra kendisini Isa’y1 izlemeye adamist1. Ressam onu
resmetmek i¢in uygun bir model bulamamisti. Viyana sokaklarinda yiiriirken bir giin bir
cingene kadimin yiiz hatlar1 dikkatini ¢ekti. Iste bu kadin aradig1 modeldi! Kadin ressam igin
oturup modellik yapmay1 kabul etti. Ressam kadini alip resmini yaptigi stiidyoya gotiirdii.

Kadin resme dikkatle bakti ve sdyle dedi: “Carmihin {istiindeki adam boyle
cezalandirmay1 hak etmis olmak i¢in korkung bir su¢ islems olmali!” Ressam “Hayir” dedi,
“aksine, aslinda O ¢ok iyi bir adamd1!” “Peki o zaman insanlar onu neden 6ldiirdiiler?” diye
sordu ¢ingene kadin. Ressam agikladi: “Aslinda O bizim isledigimiz giinahlar yiiziinden
6ldii.” “Seninkiler i¢in de mi?” diye sordu ¢ingene, biraz diisiindiikten sonra. Ressam “Evet”
diye yanitladi. Kadin, “O zaman onu ¢ok seviyor olmalisin” diye hitkkme vardi.

Bu s6zler tam yerine oturmustu. Bu ressam o ana kadar sadece kagit iizerinde
Hristiyandi. isa hakkindaki hikayeleri biliyordu, ama bu mesaj1 hi¢bir zaman gercek
anlamiyla hayatina uygulamamis ve kisisel olarak kabul etmemisti. O anda gdzleri agilmisti.
Isa’nin kendisi icin ne yaptigini fark etti ve Isa’nin sevgisi onu alt {ist etti. Bu olay yasaminda
bir doniim noktas1 oldu. Kutsal Kitap boyle seving verici doniisiimii, ya da degisimi, yiiregin
degismesi olarak adlandirir.

Konular1 derinlemesine isledik. Diisiindiik, tarttik, sorular sorduk ve “bu diinyadan
olmayan” geyleri sinadik. Tanri’nin yiiregimize ve aklimiza kadar ulasabilecegini kesfettik.
Tanr1, kendisine giivenmemizi ister. Bu nedenle eskiden verilmis peygamberlik s6zlerini
kesfederek ve onlarin gerceklestigi bilgisine ulasarak O’nun (Tanr1’nin) glivenirligini
kesfetmemiz icin akillarimizi yonlendirdi.



Simdi Tanr1’nin kim oldugunu bilebiliriz; bu diinyada O’nu tam olarak idrak
edemesek bile. Tanr1’nin bizim kurtulusumuz igin segtigi Isa hakkinda da daha fazla sey
biliyoruz. Son olarak, en azindan hangi kitapta tanrisal bir damga oldugunu, hangisine
giivenebilecegimizi ve diinyadaki ve sonsuzluktaki yasamimizda hangisine danisabilecegimizi
kesfettik. Bir sekilde sdyle diyen Tanri’nin yiiregini bile kesfettik:

“Ben onlar kurtarmak istiyorum...” (Hosea 7:13)

Bu ifadenin bencil, maddeci ve saygisiz kisiler i¢in kullanildigini diisiin! Ve kisisel
olarak senin i¢in de.

Tanr1 hakkinda edindigimiz tiim bu bilgiler, bir karar vermemizi gerektirir: Bu bize
neye mal olursa olsun, kendimizi O’na verecek miyiz? Kim bunu reddederse, O’ nsuz
yasamaya ve 6lmeye karar vermistir:

“Om’jnijze 3a$amla slimii, kutsamagla laneti kogduguma bugiin yeri g8 size kars:

tanik gosteriyorum. YaSaml secin ki, siz de cocuklarniz da gaSayasmlz.” (Yasanin
Tekrar1 30:19)

Peki ben ne yapiyorum?
“(Onun cagnsindan dogan umudu, kutsallara verdigi mirasin askin biiyiikligiini
8 8 8 $ Y 8

anlamaziz icin, Qijrek]erinizin gézleri agclmlansm Cliye dua ec{iyorum.” (Efesliler 1:18)

Saygilarimla



